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Để đẩy mạnh công cuộc cải cách tư 
pháp, Ban Chấp hành Trung ương 
Đảng Cộng sản Việt Nam đã ra 

Nghị quyết số 27/NQ-TW ngày 09/11/2022 
về tiếp tục xây dựng, hoàn thiện Nhà 
nước pháp quyền xã hội chủ nghĩa Việt 
Nam trong giai đoạn mới. Nghị quyết đã 
chỉ ra những quan điểm chỉ đạo nhằm xây 
dựng nền tư pháp chuyên nghiệp, hiện 
đại, công bằng, nghiêm minh, liêm chính, 
phụng sự Tổ quốc, phục vụ Nhân dân, 
bảo vệ công lý, bảo vệ quyền con người, 
quyền công dân, bảo vệ chế độ xã hội 
chủ nghĩa, bảo vệ lợi ích của Nhà nước, 
quyền và lợi ích hợp pháp, chính đáng 
của tổ chức, cá nhân. Trong số các quyền 
con người, quyền công dân thì quyền 
bào chữa là một trong các quyền cơ bản 
và quan trọng nhất của quyền con người 
trong hoạt động tố tụng hình sự. Việc bảo 
đảm quyền bào chữa nhằm hướng đến sự 
công bằng, công lý, thượng tôn pháp luật 
và tôn trọng quyền của mỗi con người 
trong hoạt động tố tụng hình sự. Vì vậy, 
trong quá trình tiến hành tố tụng, tùy 
thuộc vào từng giai đoạn tố tụng mà các 

cơ quan, người có thẩm quyền tiến hành 
tố tụng phải có nghĩa vụ bảo đảm việc 
thực hiện tốt nhất quyền bào chữa của 
người bị buộc tội.

1. Một số vấn đề lý luận về quyền 
bào chữa trong tố tụng hình sự

Bào chữa trong tố tụng hình sự có thể 
được nghiên cứu ở nhiều góc độ khác nhau 
như: Bào chữa là một chức năng của tố 
tụng hình sự, bào chữa là một nguyên tắc 
của tố tụng hình sự, bào chữa là quyền của 
người bị buộc tội, bào chữa là một chế định 
trong tố tụng hình sự. Tuy nhiên, dưới góc 
độ quyền thì quyền bào chữa trong tố tụng 
hình sự có một số đặc điểm sau:

Thứ nhất, về khái niệm quyền bào 
chữa trong tố tụng hình sự: Hiện nay vẫn 
còn nhiều quan điểm khác nhau giữa các 
nhà khoa học pháp lý và các cán bộ làm 
công tác thực tiễn pháp luật.

Quan điểm thứ nhất cho rằng: 
“Quyền bào chữa là tổng hòa các hành vi 
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tố tụng hướng tới việc bãi bỏ sự buộc tội 
và xác định bị can không có lỗi hoặc làm 
giảm trách nhiệm hình sự của họ”1. Tuy 
nhiên, chủ thể có quyền bào chữa trong 
quan điểm này bị thu hẹp chỉ là bị can, 
nếu tiếp cận trên quan điểm này nghĩa là 
quyền bào chữa chỉ bắt đầu khi có quyết 
định khởi tố vụ án (bị can).

Quan điểm thứ hai cho rằng: “Quyền 
bào chữa trong tố tụng hình sự là tổng 
hòa các hành vi tố tụng do người bị tạm 
giữ, bị can, bị cáo, người bị kết án thực 
hiện trên cơ sở phù hợp với quy định của 
pháp luật nhằm phủ nhận một phần hay 
toàn bộ sự buộc tội của cơ quan tiến hành 
tố tụng, làm giảm nhẹ hoặc loại trừ trách 
nhiệm hình sự của mình trong vụ án hình 
sự”2. Theo tác giả, cách hiểu như vậy là 
quá rộng, vì bản thân người bị kết án là 
người đã có bản án có hiệu lực của Tòa án 
kết luận là có tội và phải chịu hình phạt 
theo quy định. Nếu nói rằng họ có quyền 
bào chữa thì vô hình chung đã làm mất 
hiệu lực của bản án và như vậy, quá trình 
tố tụng hình sự sẽ không có điểm dừng.

Quan điểm thứ ba cho rằng: “Quyền 
bào chữa của bị can, bị cáo là tổng thể các 
quyền mà pháp luật quy định bị can, bị 
cáo có thể sử dụng nhằm bác bỏ một phần 
hay toàn bộ sự buộc tội hoặc giảm nhẹ 
trách nhiệm cho họ”3. Tuy nhiên, cũng 
như quan điểm thứ nhất, quan điểm này 
đã bó hẹp chủ thể được có quyền bào chữa 
chỉ là bị can, bị cáo. 

Từ các quan điểm nêu trên, tác giả 
đồng tình với nội hàm của các khái niệm 
về quyền bào chữa đó, tuy nhiên cần xác 
định đúng chủ thể có quyền bào chữa 
trong các quan điểm này. Vì vậy, tác giả 
đưa ra cách tiếp cận về khái niệm của 
quyền bào chữa như sau: “Quyền bào chữa 

1  Xtrogovich M.S (1968), Giáo trình Luật Tố tụng hình 
sự Xô Viết, Nxb. Khoa học, Hà Nội, Tập 1, tr. 196.
2  Phạm Hồng Hải (1998), Bảo đảm quyền bào chữa của người 
bị buộc tội, Nxb. Công an nhân dân, Hà Nội, tr.29-30.
3  Hoàng Thị Sơn (1998), Các chức năng buộc tội, bào chữa 
và xét xử tố tụng hình sự, Tạp chí Luật học số 02, tr.18.

trong tố tụng hình sự là tổng hòa các hành vi 
tố tụng do người bị giữ trong trường hợp khẩn 
cấp, người bị bắt, người bị tạm giữ, bị can, bị 
cáo thực hiện trên cơ sở phù hợp với quy định 
của pháp luật nhằm phủ nhận một phần hay 
toàn bộ sự buộc tội của cơ quan tiến hành tố 
tụng, làm giảm nhẹ hoặc loại trừ trách nhiệm 
hình sự của mình trong vụ án hình sự”.

Thứ hai, nội dung của quyền bào chữa: 
Là việc bác bỏ một phần hoặc toàn bộ sự 
buộc tội và làm giảm nhẹ trách nhiệm hình 
sự của người bị buộc tội. Đây là việc người 
bị buộc tội và người bào chữa sử dụng các 
quyền luật định để làm sáng tỏ những tình 
tiết chứng minh cho sự vô tội hoặc làm giảm 
nhẹ trách nhiệm hình sự cũng như những 
tình tiết khác có lợi cho người bị buộc tội. 
Đó có thể là hành vi tố tụng hướng tới việc 
bác bỏ một phần hoặc toàn bộ sự buộc tội 
của cơ quan tiến hành tố tụng; hoặc nhằm 
đưa ra chứng cứ làm giảm nhẹ trách nhiệm 
của người bị buộc tội; hoặc các hành vi tố 
tụng nhằm đảm bảo các quyền và lợi ích 
được pháp luật bảo vệ của người bị buộc 
tội kể cả khi chúng không trực tiếp liên 
quan tới việc làm giảm trách nhiệm hình 
sự trong vụ án.

Thứ ba, các hình thức thực hiện quyền 
bào chữa: Hình thức là sự biểu hiện bên 
ngoài của nội dung, hình thức có mối 
quan hệ chặt chẽ với nội dung. Do đó, bên 
bào chữa có thể thực hiện chức năng bào 
chữa thông qua các hình thức nhất định 
sau đây:

Một là, đưa ra chứng cứ, đồ vật, tài 
liệu. Để bảo đảm sự bình đẳng trong tranh 
tụng giữa hai bên buộc tội và bên bị buộc 
tội, Bộ luật Tố tụng hình sự (BLTTHS) năm 
2015 cũng quy định cho người bào chữa có 
quyền thu thập chứng cứ. Chứng cứ có thể 
thu thập thông qua các hình thức hỏi, nghe 
người bị buộc tội, bị hại, người làm chứng, 
những người khác biết về vụ án trình bày về 
những vấn đề liên quan đến vụ án, đề nghị 
cơ quan, tổ chức, cá nhân cung cấp tài liệu, 
đồ vật, dữ liệu điện tử liên quan đến việc 
bào chữa. Ngoài cơ quan có thẩm quyền 
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tiến hành tố tụng thì người bào chữa là chủ 
thể duy nhất có quyền thu thập chứng cứ, 
người bị buộc tội chỉ có quyền đưa ra đồ 
vật, tài liệu. Do đó, hình thức thực hiện 
chức năng bào chữa này chủ yếu do người 
bào chữa sử dụng. Người bào chữa có thể 
thu thập và đưa ra các chứng cứ gỡ tội để 
làm giảm nhẹ trách nhiệm hình sự cho 
người bị buộc tội.

Hai là, đưa ra yêu cầu, đề nghị. Pháp 
luật tố tụng hình sự quy định cho các bên 
tham gia tố tụng có quyền đưa ra các yêu 
cầu, đề nghị nhằm bảo vệ quyền và lợi ích 
hợp pháp của mình. Hình thức thực hiện 
chức năng bào chữa này, người bị buộc 
tội và người bào chữa của họ đều có thể 
sử dụng. Người bị buộc tội và người bào 
chữa có thể yêu cầu triệu tập thêm người 
làm chứng; người tham gia tố tụng khác, 
người có thẩm quyền tiến hành tố tụng, đề 
nghị tiến hành các hoạt động tố tụng theo 
quy định của BLTTHS, đề nghị thay đổi 
người có thẩm quyền tiến hành tố tụng, 
người giám định, người định giá tài sản, 
người phiên dịch, người dịch thuật, đề 
nghị cơ quan tiến hành tố tụng thu thập 
chứng cứ, giám định bổ sung, giám định 
lại, định giá tài sản…

Ba là, đưa ra quan điểm về đánh giá 
chứng cứ và áp dụng pháp luật. Để bảo 
đảm sự bình đẳng giữa các bên trong quan 
hệ tố tụng cũng như giúp toà án đưa ra 
phán quyết được khách quan, toàn diện 
và thận trọng hơn, BLTTHS cho phép bên 
bào chữa được quyền đưa ra quan điểm về 
đánh giá chứng cứ và áp dụng pháp luật. 
Các bên tham gia tố tụng đều có cách nhìn 
nhận, đánh giá của mình về kết quả chứng 
minh do đó, để thực hiện chức năng tố 
tụng cũng như bảo vệ quyền và lợi ích hợp 
pháp của mình, bên bào chữa phải công 
khai đưa ra ý kiến đánh giá của mình về sự 
thật khách quan của vụ án. 

Ngoài ra, các hình thức thực hiện 
bào chữa còn được tiếp cận theo chủ thể 
thực hiện quyền bào chữa theo quy định 
tại Điều 16 BLTTHS năm 2015: “Người bị 

buộc tội có quyền tự bào chữa, nhờ Luật 
sư hoặc người khác bào chữa”. Đó là việc 
người bị buộc tội thực hiện hình thức bào 
chữa bằng cách tự mình bào chữa hoặc 
nhờ người bào chữa. 

Thứ tư, phạm vi của quyền bào chữa: 
Quyền bào chữa trong tố tụng hình sự hình 
thành từ khi có sự buộc tội. Khi trong tố 
tụng hình sự xuất hiện sự buộc tội thì dẫn 
đến nhu cầu phải có sự bào chữa để đảm 
bảo vụ án phải được nhìn nhận, đánh giá 
theo nhiều chiều hướng khác nhau, nhằm 
xác định sự thật khách quan của vụ án. 
Sự buộc tội bắt đầu khi có người bị buộc 
tội, nghĩa là khi có sự cáo buộc đối với 
một cá nhân, pháp nhân cụ thể, thường 
là khi khởi tố bị can4. Tuy nhiên theo tác 
giả, quyền bào chữa phải được xuất hiện 
sớm hơn từ khi một người bị giữ trong 
trường hợp khẩn cấp, bị bắt trong trường 
hợp phạm tội quả tang bởi vì khi có căn cứ 
(buộc tội) cho rằng một người nào đó vi 
phạm pháp luật thì mới tiến hành bắt giữ 
nên trong trường hợp này người bị bắt, 
giữ trong trường hợp khẩn cấp, người bị 
bắt trong trường hợp phạm tội quả tang 
phải có quyền bào chữa để hạn chế sự bắt, 
giữ họ. Vì vậy, quyền bào chữa xuất hiện 
từ khi giữ người trong trường hợp khẩn 
cấp, bắt người, tạm giam, tạm giữ hay khi 
có quyết định khởi tố bị can và kết thúc 
khi vụ án được đưa ra xét xử và bản án có 
hiệu lực pháp luật. Trong một số trường 
hợp, vụ án bị đình chỉ khi không có căn 
cứ buộc tội thì chức năng bào chữa sẽ kết 
thúc sớm. 

2. Những hạn chế, vướng mắc trong 
việc thực hiện quyền bào chữa theo quy 
định pháp luật tố tụng hình sự

Thứ nhất, về quy định lập biên bản 
việc các cơ quan có thẩm quyền giải 
thích các quy định về quyền bào chữa 

4  Trần Thị Thu Hiền (2023), Khái niệm, đặc điểm và các hình 
thức thực hiện chức năng bào chữa trong tố tụng hình sự, Kỷ 
yếu hội thảo khoa học cấp khoa “Chức năng bào chữa 
trong tố tụng hình sự”, Trường Đại học Luật Hà Nội, 
2023, tr.9.
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cho người bị buộc tội. Theo nguyên tắc, 
Cơ quan điều tra, Viện kiểm sát, Tòa án 
phải có trách nhiệm giải thích đầy đủ các 
quy định về quyền bào chữa cho người bị 
buộc tội theo quy định của BLTTHS năm 
2015. Tuy nhiên, thực tiễn thi hành cho 
thấy, người bị buộc tội không được biết 
hay cố tình không biết về quyền bào chữa, 
không dùng lập luận, dẫn chứng để bảo 
vệ mình, không nhờ người bào chữa để 
bảo vệ quyền lợi của mình. 

Thứ hai, về quy định từ chối người 
bào chữa chỉ định. Theo quy định tại điểm 
b, khoản 5 Điều 78 BLTTHS năm 2015, cơ 
quan có thẩm quyền tiến hành tố tụng từ 
chối việc đăng ký bào chữa khi “người bị 
buộc tội thuộc trường hợp chỉ định người 
bào chữa từ chối người bào chữa”. Theo 
chúng tôi, quy định này chưa phù hợp. 
Nguyên nhân là do để đảm bảo quyền và 
lợi ích hợp pháp cho các trường hợp chỉ 
định người bào chữa như người bị buộc 
tội có nhược điểm về thể chất mà không 
thể tự bào chữa; người có nhược điểm về 
tâm thần hoặc là người dưới 18 tuổi (điểm 
b khoản 1 Điều 76) thì cơ quan tiến hành tố 
tụng vẫn cho người bào chữa tham gia tố 
tụng để bảo vệ quyền lợi cho họ vì những 
đối tượng trên đã bị hạn chế về thể chất, 
tâm thần nên có thể không nhận thức rõ 
được tầm quan trọng của quyền bào chữa 
và người bào chữa cho họ.

Thứ ba, về quy định tại Điều 291 
BLTTHS năm 2015 về việc tham gia tố 
tụng của người bào chữa tại phiên tòa. 
Việc người bào chữa tham gia bào chữa 
cho người mình nhận bào chữa tại phiên 
tòa là nghĩa vụ. Tuy nhiên, thực tế nhiều 
trường hợp người bào chữa vắng mặt 
không tham gia phiên tòa do những lý 
do bất khả kháng hoặc do trở ngại khách 
quan, nhưng để vừa bảo đảm thời hạn xét 
xử, vừa đảm bảo quyền bào chữa cho bị 
cáo, cần phải cân nhắc để quyết định việc 
xét xử vắng mặt người bào chữa cho hợp 
lý. Dựa trên vai trò của người bào chữa đối 
với người bị buộc tội, nên quy định người 

bào chữa phải gửi bản bào chữa trước cho 
Tòa án trong trường hợp họ vắng mặt để 
phiên tòa được xét xử theo đúng thời hạn, 
đồng thời bảo đảm quyền bào chữa của bị 
cáo. Do khoản 1 Điều 291 BLTTHS năm 
2015 chỉ quy định “người bào chữa có thể 
gửi trước bản bào chữa cho Tòa án” nên có 
trường hợp người bào chữa gửi trước bản 
bào chữa, có trường hợp người bào chữa 
không gửi, dẫn đến khi phiên tòa diễn ra 
người bị buộc tội không được người bào 
chữa nhận bào chữa cho mình trình bày lời 
bào chữa, phản biện lại lời luận tội từ phía 
đại diện Viện kiểm sát. Điều này dẫn tới 
quyền bào chữa của bị cáo chưa được đảm 
bảo khi bị cáo có người bào chữa mà không 
thể tham gia phiên tòa.

Thứ tư, về thời gian chuyển đơn yêu 
cầu người bào chữa tại khoản 2 và 3 Điều 
75 BLTTHS năm 2015. Theo quy định trên, 
thời hạn 12 giờ hay 24 giờ đối với những 
khu vực đô thị thì việc chuyển đơn cho 
người bào chữa, người đại diện hoặc 
người thân thích của họ được thực hiện 
không mấy khó khăn. Tuy nhiên, đối với 
những huyện miền núi, hải đảo thì thời 
hạn trên khó có thể thực hiện được. Ngoài 
ra, theo quy định của điều luật trên trong 
trường hợp người bị bắt, người bị tạm 
giữ, tạm giam không nêu đích danh người 
bào chữa thì cơ quan có thẩm quyền đang 
quản lý người bị bắt, người bị tạm giữ, 
tạm giam phải chuyển đơn này cho người 
đại diện hoặc người thân thích của họ để 
những người này nhờ người bào chữa 
trong thời hạn 12 hoặc 24 giờ. Điều này 
cũng khó thực hiện trong thực tế (ví dụ ở 
những vùng sâu, vùng xa, hải đảo…). 

Thứ năm, về vấn đề chỉ định người 
bào chữa đối với người dưới 18 tuổi phạm 
tội, nhưng đến giai đoạn xét xử đã trên 18 
tuổi. Theo quy định tại khoản 3 Điều 37 
Luật Trợ giúp pháp lý năm 2017: “Trường 
hợp vụ việc trợ giúp pháp lý đang được 
thực hiện mà người được trợ giúp pháp 
lý không còn đáp ứng quy định tại Điều 7 
của Luật này thì vụ việc được tiếp tục thực 
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hiện cho đến khi kết thúc”. Tuy nhiên, 
trong Luật Luật sư năm 2015 cũng chưa 
quy định cụ thể vấn đề này. Hay tại thời 
điểm phạm tội, người thực hiện hành vi 
phạm tội dưới 18 tuổi sau đó, người này 
bỏ trốn, đến khi bị bắt thì người này đã 
trên 18 tuổi thì thực hiện quyền bào chữa 
trong trường hợp này như thế nào? Trong 
những trường hợp này cần có người bào 
chữa chỉ định tại phiên tòa hay không? 
Hiện nay, vẫn chưa có văn bản hướng dẫn 
cụ thể. 

Thứ sáu, về cơ chế bảo đảm thu thập 
chứng cứ của người bào chữa. Khoản 
3 Điều 81 BLTTHS năm 2015 quy định: 
Trường hợp không thể thu thập được 
chứng cứ, tài liệu, đồ vật thì người bào 
chữa có quyền đề nghị cơ quan có thẩm 
quyền tiến hành thu thập. Đây là một trong 
những quy định tiến bộ của BLTTHS, tuy 
nhiên, nếu chỉ dừng lại ở việc quy định 
như hiện nay thì việc này khó có thể được 
bảo đảm bởi nó phụ thuộc nhiều vào mặt 
chủ quan từ phía các cơ quan tiến hành 
tố tụng. Vì vậy, cần quy định rõ hơn nữa 
trách nhiệm của các cơ quan đó đối với 
yêu cầu thu thập chứng cứ, tài liệu của 
người bào chữa

3. Những kiến nghị nhằm bảo đảm 
quyền bào chữa theo quy định của pháp 
luật tố tụng hình sự

3.1. Các kiến nghị về lập pháp
Trong thực tiễn áp dụng tại các giai 

đoạn tố tụng còn những quy định có điểm 
bất cập, chưa hợp lý và thiếu văn bản 
hướng dẫn thi hành nên không thể tránh 
khỏi sự hạn chế nhất định trong việc áp 
dụng pháp luật bảo đảm quyền bào chữa. 
Do đó, BLTTHS cần sửa đổi, bổ sung theo 
hướng có những quy định cụ thể hơn về 
trách nhiệm của cơ quan có thẩm quyền 
tiến hành tố tụng.

Thứ nhất, bổ sung quy định lập biên 
bản về việc các cơ quan có thẩm quyền 
giải thích các quy định về quyền bào 
chữa cho người bị buộc tội. Để tăng tính 
minh bạch và hoạt động này được thực 

hiện nghiêm chỉnh, trong các giai đoạn tố 
tụng cần có quy định về việc lập biên bản 
giải thích quyền và nghĩa vụ của người 
bị buộc tội, trong đó có quyền bào chữa, 
người bị buộc tội ký xác nhận là đã được 
giải thích các quyền và nghĩa vụ theo quy 
định của pháp luật. Để đảm bảo quyền 
bào chữa cho người bị buộc tội cũng như 
bảo đảm thời hạn xét xử theo luật định, 
các biên bản này phải được lưu tại hồ sơ 
vụ án như quy định bắt buộc.

Thứ hai, bổ sung quy định về từ chối 
người bào chữa chỉ định. Cần bổ sung quy 
định tại điểm b khoản 5 Điều 78 BLTTHS 
năm 2015 theo hướng nếu bị cáo thuộc 
trường hợp quy định tại điểm b khoản 1 
Điều 76 BLTTHS năm 2015 và người đại 
diện của họ vẫn giữ nguyên ý kiến từ chối 
người bào chữa thì phải ghi vào biên bản 
phiên tòa và tiến hành xét xử vụ án theo 
thủ tục chung mà không có sự tham gia 
của người bào chữa được cử. Nếu chỉ có 
bị cáo từ chối người bào chữa còn người 
đại diện của bị cáo không từ chối người 
bào chữa hoặc ngược lại, chỉ có người đại 
diện của bị cáo từ chối người bào chữa, 
còn bị cáo không từ chối người bào chữa 
thì tiến hành xét xử vụ án theo thủ tục 
chung, có sự tham gia của người bào chữa 
đã được cử.

Thứ ba, cần nghiên cứu bổ sung quy 
định tại Điều 291 BLTTHS năm 2015 về 
việc tham gia tố tụng của người bào chữa 
tại phiên tòa. Theo tác giả, cần sửa đổi, bổ 
sung khoản 1 Điều 291 BLTTHS để bảo 
đảm có sự bào chữa của người bào chữa tại 
phiên tòa. Đồng thời, cũng để đồng nhất 
với giải pháp thứ hai ở trên khi không có 
mặt người bào chữa chỉ định đối với bị cáo 
thuộc trường hợp tại điểm b khoản 1 Điều 
76 BLTTHS. Do đó, tác giả đề xuất sửa đổi 
Điều 291 BLTTHS năm 2015 như sau:

Điều 291. Sự có mặt của người bào chữa 
1. Người bào chữa phải có mặt tại 

phiên tòa để bào chữa cho người mà mình 
đã nhận bào chữa. Người bào chữa phải gửi 
trước bản bào chữa cho Tòa án án trước khi 
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mở phiên tòa xét xử trong trường hợp vắng 
mặt. Trường hợp người bào chữa vắng 
mặt lần thứ nhất vì lý do bất khả kháng 
hoặc do trở ngại khách quan thì Tòa án 
phải hoãn phiên tòa, trừ trường hợp bị cáo 
đồng ý xét xử vắng mặt người bào chữa. 
Nếu người bào chữa vắng mặt không vì lý 
do bất khả kháng hoặc không do trở ngại 
khách quan hoặc được triệu tập hợp lệ lần 
thứ hai mà vẫn vắng mặt thì Tòa án vẫn 
mở phiên tòa xét xử.

2. Trường hợp chỉ định người bào 
chữa quy định tại khoản 1 Điều 76 của 
Bộ luật này mà người bào chữa vắng mặt 
thì Hội đồng xét xử phải hoãn phiên tòa, 
trừ trường hợp bị cáo hoặc người đại diện 
của bị cáo đồng ý xét xử vắng mặt người 
bào chữa. Nếu bị cáo thuộc trường hợp quy 
định tại điểm b khoản 1 Điều 76 Bộ luật này 
mà người bào chữa vắng mặt thì Tòa án được 
quyền xét xử khi bị cáo và người đại diện của 
bị cáo đồng ý xét xử vắng mặt người bào chữa.

Thứ tư, mở rộng thời gian chuyển đơn 
yêu cầu người bào chữa. Theo tác giả, cần 
quy định về thời hạn đặc thù (dài hơn 12 
giờ đối với trường hợp bị bắt, bị tạm giữ, 
24 giờ đối với người bị tạm giam) trong 
việc chuyển đơn cho người bào chữa, 
người đại diện hoặc người thân thích của 
đối tượng đối với các địa phương có sự 
bất lợi về điều kiện tự nhiên (vùng cao, 
miền núi, hải đảo) và phải được dự liệu, 
cụ thể hóa trong văn bản hướng dẫn.

Thứ năm, về vấn đề chỉ định người 
bào chữa đối với người dưới 18 tuổi phạm 
tội, nhưng đến giai đoạn xét xử đã trên 18 
tuổi. Pháp luật cần có những quy định chi 
tiết về các trường hợp chỉ định người bào 
chữa đối với người dưới 18 tuổi phạm tội, 
nhưng đến giai đoạn điều tra, truy tố xét 
xử đã trên 18 tuổi. Theo tác giả, để đảm 
bảo tốt nhất quyền được bào chữa đối với 
người dưới 18 tuổi phạm tội, nên xác định 
rõ thời điểm làm căn cứ xác định dưới 
18 tuổi là thời điểm phạm tội và được áp 
dụng đến khi bản án có hiệu lực pháp luật.

Thứ sáu, về cơ chế bảo đảm thu thập 

chứng cứ của người bào chữa. Pháp luật 
cần có cơ chế bảo đảm trách nhiệm của 
các cơ quan có thẩm quyền tiến hành tố 
tụng đối với yêu cầu thu thập chứng cứ, 
tài liệu của người bào chữa. Cơ quan có 
thẩm quyền phải có nghĩa vụ thu thập 
chứng cứ, tài liệu, đồ vật theo yêu cầu của 
người bào chữa. Trong trường hợp không 
thể thu thập hoặc không thực hiện cần trả 
lời bằng văn bản và nêu lý do của việc 
không thực hiện đó.

3.2. Các kiến nghị khác
Thứ bảy, tăng cường các cơ chế kiểm 

tra, giám sát, đánh giá hiệu quả của các 
quy định về bảo đảm quyền bào chữa; có 
cơ chế xử lý nghiêm các vi phạm về bảo 
đảm quyền bào chữa; qua đó, góp phần 
giúp cơ quan tiến hành tố tụng nhanh 
chóng phát hiện và có biện pháp xử lý kịp 
thời đối với các hành vi vi phạm.

Thứ tám, thù lao cho người thực hiện 
bào chữa chỉ định nói chung và người bào 
chữa chỉ định đối với người bị buộc tội 
ở những địa bàn vùng sâu, vùng xa, hải 
đảo nói riêng cần được nâng lên mức hợp 
lý, nhằm động viên khuyến khích người 
bào chữa thực hiện hết trách nhiệm và 
quyền mà BLTTHS năm 2015 cho phép 
để bảo đảm quyền bào chữa cho người bị 
buộc tội./.
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