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1. Khái niệm nguyên tắc suy đoán 
vô tội

Suy đoán, theo gốc Latinh 
(praesumptio) có nghĩa là giả định, còn 
suy đoán vô tội (tiếng Anh: presumption 
of innocence), thể hiện yêu cầu: Người bị 
buộc tội phải được coi là vô tội khi mà 
tội và lỗi của người đó chưa được chứng 
minh theo một trình tự do pháp luật quy 
định và được xác định bởi một bản án của 
Tòa án đã có hiệu lực pháp luật1. Như vậy, 

1  Đào Trí Úc (2017), “Nguyên tắc suy đoán vô tội - nguyên 
tắc hiến định quan trọng trong Bộ luật Tố tụng hình sự 
năm 2015”, Tạp chí Kiểm sát số 02/2017.

suy đoán vô tội có thể được hiểu là một sự 
suy đoán hay giả định của người có thẩm 
quyền trong tố tụng hình sự rằng, một 
người có hành vi phạm tội hoặc bị nghi là 
thực hiện hành vi phạm tội sẽ được xem 
là không có tội cho đến khi có đủ các căn 
cứ xác đáng bác bỏ được suy đoán trên – 
tức là chứng minh được người đó có tội2. 
Theo Từ điển Luật học, suy đoán vô tội là 
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2  Hoàng Hùng Hải (2018), “Suy đoán vô tội và kiến nghị 
hoàn thiện quy định của pháp luật về nguyên tắc suy đoán 
vô tội”, Tạp chí Nhà nước và pháp luật, số 23(375) 
tháng 12/2018.
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một nguyên tắc cơ bản và quan trọng của 
tố tụng hình sự mà theo đó, bị can, bị cáo 
được coi là vô tội, không phải chịu trách 
nhiệm hình sự khi lỗi của người đó chưa 
được chứng minh theo trình tự luật định 
và chưa có bản án kết tội của Tòa án đã có 
hiệu lực pháp luật3.

Hiến pháp năm 2013 đã quy định 
những nội dung có tính nguyên tắc trong 
xây dựng và áp dụng pháp luật, đặc biệt 
trong lĩnh vực tố tụng hình sự. Trong đó 
có nguyên tắc suy đoán vô tội được quy 
định tại khoản 1 Điều 31: “Người bị buộc 
tội được coi là không có tội cho đến khi được 
chứng minh theo trình tự luật định và có bản 
án kết tội có hiệu lực pháp luật”.

Trên cơ sở quy định của Hiến pháp 
năm 2013, Điều 13 Bộ luật Tố tụng hình 
sự (BLTTHS) năm 2015 đã quy định về 
nguyên tắc suy đoán vô tội với nội dung 
như sau: “Người bị buộc tội được coi là không 
có tội cho đến khi được chứng minh theo trình 
tự, thủ tục do Bộ luật này quy định và có bản 
án kết tội của toà án đã có hiệu lực pháp luật. 
Khi không đủ và không thể làm sáng tỏ căn cứ 
để buộc tội, kết tội theo trình tự, thủ tục do Bộ 
luật này quy định thì cơ quan, người có thẩm 
quyền tiến hành tố tụng phải kết luận người 
bị buộc tội không có tội”. 

Với quy định trên, nguyên tắc suy 
đoán vô tội được xác định có hai nội dung 
cơ bản: Thứ nhất, người bị buộc tội được 
coi là không có tội cho đến khi tội của họ 
được chứng minh theo trình tự, thủ tục 
do BLTTHS quy định và có bản án kết tội 
của toà án đã có hiệu lực pháp luật; Thứ 

3  Viện Khoa học pháp lý (2006), Từ điển Luật học, 
NXB. Từ điển Bách Khoa - NXB Tư pháp, Hà Nội.

hai, khi các cơ quan tiến hành tố tụng, 
người tiến hành tố tụng không đủ và 
không thể làm sáng tỏ căn cứ để buộc tội, 
kết tội theo trình tự, thủ tục do BLTTHS 
quy định thì phải kết luận người bị buộc 
tội không có tội4. 

2. Thực tiễn áp dụng và một số giải 
pháp nâng cao hiệu quả áp dụng nguyên 
tắc suy đoán vô tội của Kiểm sát viên khi 
thực hành quyền công tố, kiểm sát xét xử 
vụ án hình sự

2.1. Thực tiễn áp dụng nguyên tắc suy 
đoán vô tội của Kiểm sát viên khi thực 
hành quyền công tố, kiểm sát xét xử vụ án 
hình sự  

Theo số liệu thống kê của Cục thống 
kê – Viện kiểm sát nhân dân (VKSND) 
tối cao, từ năm 2018 đến năm 2022, Viện 
kiểm sát (VKS) các cấp đã thực hành 
quyền công tố (THQCT), kiểm sát xét xử 
sơ thẩm 317.454 vụ án hình sự/551.504 bị 
cáo5. Điều này có nghĩa là hàng năm, VKS 
các cấp đã THQCT, kiểm sát xét xử hàng 
chục nghìn vụ án hình sự, góp phần quan 
trọng vào công cuộc đấu tranh, phòng 
chống tội phạm, giữ vững an ninh chính 
trị, trật tự an toàn xã hội, bảo vệ hiệu quả 
quyền con người, quyền công dân. Thực 
tiễn áp dụng nguyên tắc suy đoán vô tội 
trong những năm qua cho thấy, trong 
suốt quá trình THQCT trong xét xử vụ án 

4  Mai Đắc Biên “Áp dụng nguyên tắc suy đoán vô 
tội trong THQCT, kiểm sát điều tra, truy tố, xét 
xử các vụ án hình sự theo quy định của pháp luật 
Việt Nam”; Tạp chí quốc tế (INTERNATIONAL 
JOURNAL OF MULTIDISCIPLINARY RESEARCH 
AND ANALYSIS), Đại học Tổng hợp quốc gia Uran – 
Liên bang Nga; số 04, năm 2021 (tiếng Anh).
5  Số liệu thống kê của Cục Thống kê – Viện kiểm sát 
nhân dân tối cao.
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hình sự, Kiểm sát viên (KSV) đã luôn tuân 
thủ triệt để những quy định của pháp luật 
tố tụng hình sự, quy định của ngành Kiểm 
sát, trong đó, đặc biệt chú trọng áp dụng 
nguyên tắc suy đoán vô tội để bảo đảm 
quyền con người, quyền công dân của bị 
can, bị cáo. 

Theo nguyên tắc suy đoán vô tội thì 
trong quá trình xét xử, bị cáo là người 
được coi là không có tội vì tội của bị cáo 
chưa được chứng minh đầy đủ theo trình 
tự, thủ tục do BLTTHS quy định và chưa 
có bản án kết tội của Toà án đã có hiệu 
lực pháp luật. Do vậy, trong thực tiễn xét 
xử, KSV luôn coi bị cáo là người không 
có tội để từ đó có quan điểm buộc tội, gỡ 
tội cũng như thái độ cư xử một cách đúng 
đắn. KSV khi tham gia phiên toà luôn 
chấp hành đúng quy định của pháp luật, 
của ngành Kiểm sát nhân dân. Cử chỉ, 
hành động, lời nói, tư thế, tác phong, thái 
độ, biểu cảm của KSV luôn chuẩn mực, 
thể hiện hình ảnh người KSV “Công minh, 
chính trực, khách quan, thận trọng, khiêm 
tốn”. KSV tôn trọng bị cáo bằng việc xưng 
hô, thái độ lắng nghe và xem xét thấu đáo 
ý kiến, yêu cầu cũng như khiếu nại, tố cáo 
của bị cáo; không có hành động chỉ trích, 
miệt thị, coi thường, xúc phạm danh dự, 
nhân phẩm của bị cáo và người tham gia 
tố tụng khác. 

Theo Quy tắc ứng xử của KSV khi 
THQCT, kiểm sát hoạt động tư pháp tại 
phiên toà, phiên họp của toà án6, về cách 

6  Quy tắc ứng xử của KSV khi THQCT, kiểm sát hoạt 
động tư pháp tại phiên toà, phiên họp của Toà án 
(Ban hành kèm theo Quyết định số 46/QĐ-VKSTC 
ngày 20/02/2017 của Viện trưởng VKSND tối cao).

xưng hô đối với bị cáo là cá nhân, ngay 
từ giai đoạn điều tra, truy tố, khi tiếp xúc 
để tiến hành các hoạt động tố tụng với bị 
can, bị cáo, KSV luôn sử dụng từ “Bị can, 
Bị cáo” hoặc cùng với tên hoặc họ tên của 
bị cáo. Thực tiễn chưa phản ánh có trường 
hợp nào KSV sử dụng các từ có tính chất 
miệt thị bị can, bị cáo như “Y”, “Thị” hoặc 
“Kẻ phạm tội”. Khi xét hỏi, tranh luận tại 
phiên toà, KSV luôn bình tĩnh, khách 
quan và tôn trọng ý kiến của bị cáo, người 
bào chữa cho bị cáo, chú ý lắng nghe, ghi 
nhận ý kiến đúng đắn, có căn cứ, cơ sở 
của họ để có quan điểm buộc tội phù hợp. 
Trường hợp những ý kiến, đề nghị không 
có căn cứ pháp luật, không phù hợp với sự 
thật khách quan của vụ án thì KSV cương 
quyết không chấp nhận với thái độ bình 
tĩnh, đúng mực. Trong 05 năm qua (2018 
– 2022) chưa ghi nhận, phát hiện trường 
hợp nào KSV bức cung, dùng nhục hình 
hoặc có những hành vi xúc phạm danh 
dự, nhân phẩm của bị can, bị cáo. Đây 
là những điểm sáng, đáng ghi nhận về 
phẩm chất đạo đức của KSV trong nhiều 
năm qua, cũng là kết quả của quá trình 
nhận thức và áp dụng đúng đắn nguyên 
tắc suy đoán vô tội khi THQCT trong điều 
tra, truy tố, xét xử vụ án hình sự của KSV.

Khi tham gia phiên toà xét xử sơ thẩm 
vụ án hình sự, nhiệm vụ quan trọng và 
trọng tâm nhất của KSV là buộc tội bị cáo, 
tức là chứng minh sự có tội của bị cáo. 
Nhiệm vụ gỡ tội cho bị cáo của KSV vẫn 
được coi trọng nhưng không phải là mục 
đích cuối cùng hướng đến của KSV. Điều 
này không mâu thuẫn với tính đúng đắn, 
khách quan, toàn diện và đầy đủ trong 
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việc thực hiện chức năng, nhiệm vụ của 
ngành Kiểm sát. Bởi lẽ, VKS chỉ ra quyết 
định truy tố bị can ra trước Toà án để xét 
xử khi quá trình điều tra, truy tố đã xác 
định rõ tội phạm, hành vi phạm tội của 
bị can cũng như các tình tiết khác của vụ 
án. Nếu còn nghi ngờ về chứng cứ buộc 
tội hoặc chứng cứ chưa được thu thập đầy 
đủ thì không quyết định truy tố mà quyết 
định trả hồ sơ để yêu cầu điều tra bổ sung, 
thu thập đầy đủ chứng cứ buộc tội và gỡ 
tội. Nếu trong quá trình điều tra, truy tố 
có đầy đủ chứng cứ chứng minh sự vô tội 
của người bị buộc tội thì VKS đã yêu cầu 
Cơ quan điều tra (CQĐT) hoặc trực tiếp ra 
quyết định đình chỉ điều tra hoặc đình chỉ 
vụ án hoặc áp dụng tội nhẹ hơn, khung 
hình phạt nhẹ hơn, các tình tiết giảm nhẹ 
cho bị can. Do vậy, tại phiên toà, KSV áp 
dụng triệt để những quy định của pháp 
luật về nhiệm vụ, quyền hạn của VKS như 
công bố cáo trạng, xét hỏi, luận tội, tranh 
luận để bảo vệ quan điểm truy tố, buộc tội 
của VKS. Việc gỡ tội cho bị cáo chỉ thường 
trong phạm vi đồng ý chuyển sang tội 
danh khác bằng hoặc nhẹ hơn, chấp nhận 
áp dụng thêm tình tiết giảm nhẹ, bỏ bớt 
tình tiết tăng nặng, giảm một phần đề 
nghị mức hình phạt hoặc việc xử lý vật 
chứng theo hướng có lợi cho bị cáo. Chỉ 
trong một số rất ít trường hợp, tại phiên 
toà xuất hiện tình tiết mới làm thay đổi 
nội dung truy tố, buộc tội theo hướng có 
lợi cho bị cáo thì KSV rút một phần hoặc 
toàn bộ quyết định truy tố. Để bảo đảm 
việc buộc tội, KSV đã trực tiếp tham gia 
xét hỏi, luận tội và tranh luận. Khi xét hỏi, 
luận tội, tranh luận, KSV đã tập trung xét 

hỏi, phân tích, đánh giá tính chất, mức độ 
nguy hiểm cho xã hội của hành vi phạm 
tội, phương thức, thủ đoạn thực hiện 
tội phạm, xem xét mức độ lỗi, động cơ, 
mục đích phạm tội, mức độ hậu quả tác 
hại do tội phạm gây ra; phân tích các tình 
tiết tăng nặng, các tình tiết giảm nhẹ của 
vụ án; xác định nguyên nhân, điều kiện, 
hoàn cảnh phạm tội; nhân thân, vai trò 
của bị cáo (hoặc của từng bị cáo trong vụ 
án đồng phạm). Sau khi phân tích, đánh 
giá, xác định vai trò, vị trí của bị cáo thì 
kết luận bị cáo đã phạm tội gì (hoặc các 
tội gì), tội đó (hoặc các tội đó) được quy 
định tại điều, khoản, điểm nào của Bộ luật 
Hình sự. Đó cũng là việc thực hiện đúng 
nguyên tắc suy đoán vô tội, thể hiện sự gỡ 
tội cho bị cáo. 

Khi THQCT tại phiên toà, KSV đồng 
thời kiểm sát việc tuân theo pháp luật của 
Hội đồng xét xử (HĐXX), người tham gia 
tố tụng để đảm bảo việc xét xử phải được 
thực hiện đúng quy định của pháp luật. 
KSV kiểm sát việc tuân theo pháp luật 
trong thủ tục bắt đầu phiên toà, thành 
phần HĐXX, việc thay đổi người tiến 
hành tố tụng, thủ tục xét hỏi, việc tranh 
luận, việc nghị án, tuyên án. Đồng thời, 
KSV kiểm sát việc chấp hành nội quy 
phiên toà, quy định về xét xử của bị cáo 
và người tham gia tố tụng khác. Sau phiên 
toà, KSV kiểm sát biên bản phiên toà, việc 
bắt tạm giam hoặc trả tự do cho bị cáo, 
kiểm sát bản án, quyết định của HĐXX. 
Hoạt động kiểm sát bảo đảm cho việc xét 
xử được thực hiện đúng quy định của 
pháp luật, không để xảy ra oan, sai hoặc 
bỏ lọt tội phạm, từ đó, bảo đảm tốt nhất 
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quyền con người, quyền công dân trong 
tố tụng hình sự, thực hiện đúng nguyên 
tắc suy đoán vô tội trong xét xử vụ án hình 
sự. Để bảo đảm việc buộc tội, kết luận về 
tội của bị cáo, căn cứ kết quả xét hỏi, tranh 
luận, KSV kết luận bị cáo đã phạm tội gì, 
thuộc điều, khoản, điểm nào của Bộ luật 
Hình sự và đề nghị HĐXX kết tội bị cáo 
theo điều, khoản, điểm đó. Những hoạt 
động trên của VKS các cấp thể hiện rõ nét 
kết quả áp dụng nguyên tắc suy đoán vô 
tội khi THQCT trong xét xử sơ thẩm vụ án 
hình sự, một mặt bảo vệ quan điểm buộc 
tội của VKS, mặt khác kết luận về sự vô tội 
(nếu có) của bị cáo khi có căn cứ, đúng với 
bản chất của vụ án.

Thông qua kết quả xét xử sơ thẩm các 
vụ án hình sự cho thấy, từ năm 2018 đến 
năm 2022 có 22 bị cáo bị Tòa án tuyên không 
phạm tội, chiếm tỉ lệ rất thấp (0,004%) 
trong tổng số các bị cáo được đưa ra xét 
xử. Như vậy, mặc dù còn tình trạng VKS 
truy tố, Tòa án tuyên vô tội nhưng VKS đã 
hạn chế tối đa tình trạng oan sai trong xử 
lý tội phạm, góp phần quan trọng bảo vệ 
quyền con người, quyền công dân trong 
tố tụng hình sự. 

2.2. Một số giải pháp nâng cao hiệu 
quả áp dụng nguyên tắc suy đoán vô tội 
của Kiểm sát viên khi thực hành quyền 
công tố, kiểm sát xét xử vụ án hình sự

Thứ nhất, giải pháp nâng cao hiệu 
quả áp dụng nguyên tắc suy đoán vô tội 
trong trường hợp bị cáo chối tội, không 
thừa nhận hành vi phạm tội của mình tại 
phiên tòa

Bản chất của người phạm tội là chối 
tội, tìm cách che giấu, không thừa nhận 

hành vi phạm tội của mình để trốn tránh 
sự trừng phạt của pháp luật. Bị cáo chối 
tội, không thừa nhận hành vi phạm tội 
của mình bằng nhiều hình thức, thủ đoạn 
khác nhau, như không chịu khai báo, 
khai báo quanh co, gian dối, tiêu hủy vật 
chứng của vụ án...; đưa ra những chứng 
cứ giả tạo để chứng minh sự ngoại phạm; 
không thừa nhận sự buộc tội của VKS tại 
phiên tòa v.v. Trong những trường hợp 
đó, KSV phải nhận thức rằng việc chối 
tội của bị cáo như một yếu tố khách quan 
trong quá trình vận động của tội phạm, từ 
đó có ý thức đúng đắn khi giải quyết vụ 
án hình sự phù hợp với nguyên tắc suy 
đoán vô tội. Việc chứng minh tội phạm 
thuộc trách nhiệm của Cơ quan tiến hành 
tố tụng, người tiến hành tố tụng, người 
bị buộc tội có quyền nhưng không buộc 
phải chứng minh là mình vô tội. Việc chối 
tội của người bị buộc tội không thể làm 
thay đổi bản chất của vụ án nếu như họ là 
người đã thực hiện tội phạm. 

Do vậy, khi bị cáo chối tội, KSV không 
được nóng nảy, có thái độ bực tức, định 
kiến để từ đó phát sinh những hành vi vi 
phạm pháp luật như xúc phạm danh dự, 
nhân phẩm, đe dọa bị cáo. KSV cần nghiên 
cứu kỹ hồ sơ vụ án, đánh giá kỹ lưỡng 
những tài liệu, chứng cứ đã thu thập được 
để tiếp tục thu thập chứng cứ chứng minh 
hành vi phạm tội của bị can trong trường 
hợp cần thiết. Tại phiên tòa, để đấu tranh 
làm rõ tội phạm, hành vi phạm tội, KSV 
phải xét hỏi bị cáo về những chứng cứ, tài 
liệu, đồ vật liên quan đến việc buộc tội, gỡ 
tội và những tình tiết khác của vụ án theo 
quy định tại khoản 2 Điều 309 BLTTHS. 
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Khi tranh luận, trường hợp bị cáo không 
thừa nhận phạm tội theo cáo trạng truy tố 
của VKS, kết luận trong luận tội của KSV 
thì KSV cần phân tích, đánh giá hành vi 
của bị cáo, động cơ, mục đích, hậu quả 
thiệt hại đã gây ra, mối quan hệ nhân quả 
giữa hành vi và hậu quả; những chứng cứ 
xác đáng thu thập được trong quá trình 
điều tra, truy tố, xét xử đã đủ để khẳng 
định hành vi của bị cáo là hành vi phạm 
tội được quy định trong Bộ luật Hình sự 
mà VKS đã viện dẫn để truy tố7. Những 
lý do mà bị cáo, người bào chữa đưa ra 
để chối tội như chưa đủ tuổi chịu trách 
nhiệm hình sự, mất năng lực trách nhiệm 
hình sự, hành vi chưa đến mức chịu trách 
nhiệm hình sự hoặc những tình tiết loại 
trừ trách nhiệm hình sự khác là không có 
căn cứ, không phù hợp với quy định của 
pháp luật hình sự. Trường hợp cần thiết, 
KSV đề nghị HĐXX trở lại phần xét hỏi để 
tiếp tục xét hỏi làm rõ những yêu cầu của 
bị cáo, người bào chữa nhằm khẳng định 
quan điểm buộc tội của VKS là có căn cứ 
và đúng pháp luật.

Thứ hai, giải pháp nâng cao hiệu 
quả áp dụng nguyên tắc suy đoán vô tội 
trong trường hợp Tòa án quyết định giải 
quyết vụ án hình sự không có căn cứ, trái 
pháp luật

Quyết định, bản án sơ thẩm của Tòa 
án, HĐXX thể hiện kết quả của việc khởi 
tố, điều tra, truy tố vụ án hình sự. Do vậy, 
quyết định, bản án của Tòa án, HĐXX 

7  Mai Đắc Biên và Quách Đình Lực, “Thực tiễn bảo 
đảm nguyên tắc suy đoán vô tội trong giai đoạn xét xử sơ 
thẩm vụ án hình sự từ góc nhìn của Kiểm sát viên”, Tạp 
chí Nghề luật – Học viện Tư pháp, số 09/2020.

phải đúng đắn, khách quan, công bằng, 
phải căn cứ vào những chứng cứ, tài liệu 
đã được kiểm tra tại phiên tòa, trên cơ sở 
xem xét đầy đủ, toàn diện chứng cứ của 
vụ án, ý kiến của KSV, bị cáo, người bào 
chữa, người tham gia tố tụng khác. Tuy 
nhiên, có những trường hợp, quyết định, 
bản án của Tòa án, HĐXX vì nhiều lý do 
khác nhau đã không đúng quy định của 
pháp luật, không đúng tính chất, mức độ 
của hành vi phạm tội, gây ra tình trạng 
quyết định hoặc kết án oan, sai. Ví dụ, có 
những trường hợp quyết định, kết án oan, 
sai, kết án không đúng tội danh, không 
đúng hình phạt; buộc bồi thường trách 
nhiệm dân sự hoặc xử lý vật chứng không 
đúng đắn... Trong những trường hợp đó, 
để bảo đảm nguyên tắc suy đoán vô tội, 
KSV phải kịp thời nghiên cứu lại một cách 
kỹ lưỡng hồ sơ vụ án, quyết định, bản án 
của Tòa án, HĐXX, những văn bản quy 
phạm pháp luật mà Tòa án áp dụng để báo 
cáo, đề xuất lãnh đạo Viện ban hành kiến 
nghị, kháng nghị theo thủ tục phúc thẩm, 
giám đốc thẩm, tái thẩm nhằm khắc phục 
vi phạm, bảo đảm việc giải quyết đúng 
đắn vụ án hình sự, bảo đảm đúng nguyên 
tắc suy đoán vô tội trong tố tụng hình sự, 
qua đó bảo đảm quyền con người, quyền 
công dân trong tố tụng hình sự.

Thứ ba, giải pháp tăng cường, đẩy 
mạnh đào tạo cán bộ trong ngành Kiểm sát

VKSND tối cao cần tăng cường, chú 
trọng việc đào tạo, bồi dưỡng KSV để 
nâng cao trình độ pháp luật, kỹ năng 
nghiệp vụ trong THQCT, kiểm sát xét 
xử tại phiên tòa nói chung và kỹ năng áp 
dụng nguyên tắc suy đoán vô tội nói riêng 
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trong quá trình giải quyết vụ án hình sự. 
Mở rộng các hình thức đào tạo như mở các 
lớp tập huấn bồi dưỡng chuyên sâu theo 
chuyên đề xét hỏi, tranh tụng, suy đoán vô 
tội…; tổ chức các Hội thảo khoa học trong 
toàn Ngành, hội nghị tổng kết, rút kinh 
nghiệm về xét xử, áp dụng nguyên tắc suy 
đoán vô tội; tổ chức các cuộc thi KSV giỏi; 
khuyến khích và tạo điều kiện thuận lợi 
để KSV tham gia các lớp đào tạo trình độ 
Thạc sĩ, Tiến sĩ... Tăng cường hợp tác quốc 
tế trong việc mở các chương trình đào tạo, 
học tập kinh nghiệm, kỹ năng tranh tụng, 
áp dụng nguyên tắc suy đoán vô tội của 
các quốc gia có nền tư pháp tiên tiến. 

KSV phải tự học tập, tu dưỡng, rèn 
luyện để nâng cao phẩm chất đạo đức, 
kiến thức pháp luật, trách nhiệm trong 
quá trình thực hiện chức năng nhiệm vụ. 
Khi được phân công THQCT, kiểm sát 
xét xử, KSV phải nghiên cứu kỹ hồ sơ 
vụ án, nắm chắc nội dung vụ án, các tiết 
tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, 
nhân thân người phạm tội, dự kiến được 
các tình huống tranh tụng tại phiên tòa, 
kịp thời phát hiện các vi phạm của Tòa án 
trong các bản án, quyết định để kịp thời 
báo cáo, đề xuất kháng nghị khắc phục vi 
phạm, bảo đảm việc xét xử đúng người, 
đúng tội, đúng pháp luật, không để xảy 
ra tình trạng oan sai và bỏ lọt tội phạm. 
KSV phải tự xác định ý thức trách nhiệm 
của mình trước công việc được giao, tuân 
thủ chặt chẽ các quy định của pháp luật, 
quy chế nghiệp vụ, nhận thức rõ vai trò, vị 
trí quan trọng của người đại diện cho Nhà 
nước thực hiện việc buộc tội, đề cao tinh 
thần đấu tranh phòng, chống tội phạm. 

KSV phải luôn trau dồi, giữ vững phẩm 
chất đạo đức của người cán bộ Kiểm sát: 
“Công minh, chính trực, khách quan, thận 
trọng, khiêm tốn”, theo đúng lời dạy của 
Chủ tịch Hồ Chí Minh.

Thứ tư, giải pháp tiếp tục hoàn thiện 
quy định về suy đoán vô tội trong tố tụng 
hình sự

Với hạn chế xuất phát từ việc nội 
dung được quy định tại Điều 13 BLTTHS 
chưa chứa đựng hết nội dung của nguyên 
tắc suy đoán vô tội theo nghiên cứu của 
khoa học tố tụng hình sự cũng như pháp 
luật quốc tế, tác giả đề xuất bổ sung vào 
quy định tại Điều 13 BLTTHS một nội 
dung “Những nghi ngờ về tội của người bị 
buộc tội nếu không thể khắc phục được thì 
phải được giải thích theo hướng có lợi cho 
người bị buộc tội” nhằm bảo đảm đúng 
tinh thần, tư tưởng của nguyên tắc suy 
đoán vô tội, cụ thể như sau:

“Điều 13. Suy đoán vô tội

“Người bị buộc tội được coi là không có 
tội cho đến khi được chứng minh theo trình 
tự, thủ tục do Bộ luật này quy định và có bản 
án kết tội của toà án đã có hiệu lực pháp luật. 

Khi không đủ và không thể làm sáng tỏ 
căn cứ để buộc tội, kết tội theo trình tự, thủ 
tục do Bộ luật này quy định thì cơ quan, người 
có thẩm quyền tiến hành tố tụng phải kết luận 
người bị buộc tội không có tội.

Những nghi ngờ về tội của người bị buộc 
tội nếu không thể khắc phục được thì phải giải 
thích theo hướng có lợi cho người bị buộc tội”./.


