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Khu vực học - thế lưỡng nan

Trải qua nhiều thập kỷ phát 
triển với những bước thăng trầm, 
nhưng dường như Khu vực học 
vẫn còn đang loay hoay với nhiều 
thế lưỡng nan:

Nan đề 1: vấn đề định nghĩa 
“Khu vực học là gì?” 

Cho đến nay đã có nhiều cách 
trả lời khác nhau, do đó cách hiểu 
về Khu vực học cũng khác nhau. 
Trong khi nhiều người hiểu Khu 
vực học là “một khoa học liên 
ngành” thì nhiều người khác lại 
hiểu đó là những lĩnh vực nghiên 
cứu liên ngành (interdisciplinary 
fields of research) và chỉ ra rằng, 
“Khu vực học không phải là một 
lĩnh vực nghiên cứu thống nhất” 
[1]. Hiện nay, nhiều chuyên gia 
Khu vực học ở phương Tây đang 
tỏ ra đồng thuận khá cao với 
quan điểm của David L. Szanton, 
rằng: “Khu vực học tốt nhất nên 
được hiểu là một khái niệm bao 
quát dùng để chỉ một tổ hợp 
các lĩnh vực học thuật (a family 
of academic fields) và các hoạt 

động phối hợp dựa trên những 
cam kết chung sau đây: 1) nghiên 
cứu sâu về ngôn ngữ; 2) khảo sát 
sâu sắc thực tế bằng ngôn ngữ 
địa phương; 3) đặc biệt chú trọng 
lịch sử địa phương, những quan 
điểm, tư liệu và cách phân tích; 
4) kiểm chứng, tìm hiểu kỹ càng, 
phê phán và phát triển những lý 
thuyết phản đối sự quan sát cụ 
thể; tiến hành những trao đổi, đối 
thoại đa ngành vượt qua những 
giới hạn vốn có của các khoa học 
xã hội và nhân văn” [2].

Những điều khái lược của 
Szanton ở trên là xác đáng, phản 
ánh rõ thực tế tồn tại và phát triển 
của những xu hướng phổ quát 
của Khu vực học trong thời gian 
Chiến tranh lạnh. Tuy nhiên, cách 
khái lược này khiến cho việc xây 
dựng một định nghĩa chung cho 
Khu vực học càng trở nên khó 
khăn, rắc rối hơn. Có lẽ, người ta 
đã quá quen với cách định nghĩa 
trước đây đối với các khoa học 
chuyên ngành, rằng một ngành 
khoa học thì nhất thiết phải có đối 
tượng riêng, hệ thống phương 

pháp nghiên cứu và hệ thống lý 
thuyết riêng. Với cách tiếp cận 
như vậy, người ta sẽ không bao 
giờ định nghĩa được Khu vực học 
và nhiều khoa học liên ngành 
khác, bởi lẽ phần lớn các khoa 
học liên ngành là các định hướng 
học thuật mở, linh hoạt và liên tục 
phát triển.

Nhìn lại lịch sử của Khu vực 
học trên thế giới trong hơn 7 thập 
kỷ qua, có thể thấy một số điểm 
chung, cốt yếu sau đây:

Thứ nhất, Khu vực học trước 
sau đều là các phương thức tổ 
chức nghiên cứu khoa học liên 
ngành. Dù phát triển trong thời 
gian nào, theo trường phái nào 
thì tính chất “liên ngành” vẫn luôn 
luôn là một thuộc tính cố hữu, 
một nguyên tắc.

“Liên ngành” hiểu theo nghĩa 
là “sự kết hợp nhuần nhuyễn về 
phương pháp và cách tiếp cận” 
của nhiều khoa học chuyên ngành 
[3] cũng là một vấn đề được bàn 
luận nhiều. Kết hợp như thế nào? 
Theo nguyên tắc bình đẳng giữa 
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Thế lưỡng nan mà Khu vực học đã và đang phải đối mặt là: vấn đề định nghĩa “Khu vực học là gì?”; 
làm thế nào để xác lập một hệ thống lý thuyết và phương pháp, cách tiếp cận riêng, mang đặc trưng 
của Khu vực học. Cộng đồng khoa học thế giới vẫn đang tiếp tục thảo luận sôi nổi về tương lai của Khu 
vực học. Một số định hướng chung đã nhận được sự đồng thuận cao là: 1) Sứ mệnh của Khu vực học 
là phải góp phần cung cấp đầu vào cho quá trình chính sách của các quốc gia, các tổ chức quốc tế, các 
doanh nghiệp…; 2) đối tượng của Khu vực học hiện đại chính là các không gian phát triển bền vững và 
những vấn đề đương đại; 3) với đặc trưng là khoa học liên ngành, Khu vực học có thể và cần thiết phải 
đảm bảo nguyên tắc “mở” để tiếp nhận và vận dụng nhiều lý thuyết, hệ thống phương pháp và cách tiếp 
cận cũng như kỹ thuật nghiên cứu mới.
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các hướng tiếp cận hay trên cơ 
bản của một cách tiếp cận nào 
đó, rồi mở rộng, “lấn sân” sang 
các cách tiếp cận chuyên ngành 
khác, tùy theo yêu cầu của mục 
đích nghiên cứu. Trên thực tế, 
không có một nguyên tắc hay một 
công thức cố định hay tối ưu nào 
đó được đưa ra để chế định tính 
“liên ngành” trong nghiên cứu.

Thứ hai, trong khi tính chất 
“liên ngành” nhận được sự đồng 
thuận rất cao trong giới Khu vực 
học toàn cầu thì đối tượng nghiên 
cứu của nó lại không nhận được 
sự đồng thuận cao. Đơn giản 
nhất và căn bản nhất là cách phát 
biểu: đối tượng nghiên cứu của 
Khu vực học chính là các “khu 
vực”. Nhưng khu vực cần được 
xác định như thế nào?

Khu vực trước hết và bao giờ 
cũng là một phạm vi - một không 
gian địa lý. Nhưng không phải bất 
kỳ không gian địa lý nào cũng có 
thể trở thành đối tượng nghiên 
cứu của Khu vực học. Không 
gian địa lý đó phải luôn đặt trong 
mối liên hệ với chủ thể - những 
cộng đồng người nào đó sinh 
sống tương đối ổn định trong một 
không gian nhất định. Tức là, nó 
phải là “một không gian địa lý 
nhân văn”.

Không gian địa lý nhân văn đó 
phải là một chỉnh thể, tức là phải 
có một bản thể riêng của nó, để 
phân biệt hay khu biệt nó với các 
không gian địa lý nhân văn khác. 
Chẳng hạn Xứ Bắc, Xứ Đông, 
Xứ Đoài, Xứ Nghệ, Châu thổ 
sông Hồng, Châu thổ sông Cửu 
Long… là những không gian địa 
lý nhân văn có xác định và khu 
biệt tương đối với các không gian 
kề cận.

Vậy, những gì làm nên cái “bản 
thể” dường như khá “ổn định” của 

các không gian đó? Câu trả lời là 
các yếu tố, các chiều cạnh lịch 
sử và văn hóa. Chính vì vậy, đối 
tượng nghiên cứu của Khu vực 
học trong suốt nhiều thập kỷ, cho 
đến trước khi Chiến tranh lạnh 
kết thúc, chính là các không gian 
lịch sử - văn hóa. Sự phát triển 
của Khu vực học trong thời gian 
đó luôn gắn chặt với chiến lược 
toàn cầu và chiến lược chính trị 
của Mỹ cũng như một số quốc 
gia khác. Vì thế, không phải tất 
cả các không gian lịch sử - văn 
hóa đều được quan tâm nghiên 
cứu, mà chủ yếu là những không 
gian lịch sử - văn hóa có tầm 
quan trọng địa - chính trị và địa - 
chiến lược thì mới được ưu tiên 
lựa chọn để nghiên cứu.

Vì vậy, có thể nêu định nghĩa, 
rằng: Khu vực học trong thời kỳ 
Chiến tranh lạnh là khoa học liên 
ngành nghiên cứu về các không 
gian lịch sử - văn hóa - xã hội 
trên thế giới, trong những địa bàn 
địa - chính trị xác định, nhằm đưa 
lại những hiểu biết tổng hợp và 
những đặc trưng của không gian 
đó với tính chất là một chỉnh thể.

 Ngay trong giai đoạn phát 
triển này, có hai khuynh hướng 
Khu vực học chủ yếu: Một là, 
“Khu vực học truyền thống” hay 
“Khu vực học cổ điển” - ở đó 
các nhà nghiên cứu “coi khu vực 
như một tổng thể và là đối tượng 
nghiên cứu căn bản của họ". Họ 
“tìm mọi cách để biết được tất 
cả những gì cần biết về một khu 
vực của thế giới - các ngôn ngữ, 
lịch sử, văn hóa, chính trị và các 
tôn giáo” [1, 4]. Hai là, xu hướng 
cũng khởi đầu bằng việc tìm hiểu 
về một khu vực, nhưng sau đó sử 
dụng tri thức về khu vực đó để 
phán đoán, phân tích về những 
hiện tượng và xu hướng đang 
xuất hiện ở các khu vực khác [1]. 

Đây là xu hướng mới hơn của 
Khu vực học trong thời kỳ Chiến 
tranh lạnh, bước đầu mở rộng 
định hướng liên ngành, tiếp nhận 
mô hình nghiên cứu so sánh, 
nghiên cứu trường hợp của khoa 
học chính trị và xã hội học, nhân 
học hiện đại.

Nan đề 2: làm thế nào để xác 
lập một hệ thống lý thuyết và 
phương pháp, cách tiếp cận 
riêng, mang đặc trưng của Khu 
vực học

Đối với các khoa học chuyên 
ngành “truyền thống” thì đây là 
yêu cầu bắt buộc, sống còn, bởi 
nếu thiếu nền tảng lý thuyết và 
phương pháp đặc thù thì có thể 
coi như ngành khoa học đó không 
tồn tại. Nhưng đối với các khoa 
học liên ngành, trong đó có Khu 
vực học, thì vấn đề này dường 
như không mấy quan trọng hay 
bất khả thi?

Nhìn lại quá trình phát triển 
của Khu vực học trên thế giới 
trong thời gian 7 thập kỷ qua, 
có thể thấy rất nhiều lý thuyết, 
phương pháp, cách tiếp cận đã 
được vận dụng thành công, hiệu 
quả, đồng thời, nhiều lý thuyết, 
phương pháp và cách tiếp cận 
mới cũng được sáng tạo ra và 
được cộng đồng khoa học tiếp 
nhận. Tuy nhiên, không ai có thể 
trả lời câu hỏi: lý thuyết nào, hệ 
phương pháp nào, những cách 
tiếp cận nào là phù hợp nhất hay 
của riêng Khu vực học!

Với tính chất là một khoa học 
liên ngành, mở, linh hoạt và rất 
giàu tính thực tiễn, Khu vực học 
có thể và luôn cần phải phối hợp 
vận dụng nhiều lý thuyết, phương 
pháp, cách tiếp cận và cả kỹ 
thuật nghiên cứu của nhiều môn 
khoa học chuyên ngành. Trên 
cơ sở đó, trong thực tiễn, những 
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sáng tạo riêng của giới khu vực 
học cũng mang tính thực tiễn 
cao, chủ yếu nhằm đáp ứng yêu 
cầu cụ thể của nhiệm vụ nghiên 
cứu. Vì vậy, có thể chúng phù 
hợp với nhiệm vụ này, đối tượng 
nghiên cứu này, nhưng lại không 
hoàn toàn phù hợp với nhiệm vụ 
nghiên cứu và đối tượng nghiên 
cứu khác. Dẫu sao, một số đặc 
tính phổ quát của Khu vực học 
về cách tiếp cận và phương pháp 
nghiên cứu đã được ghi nhận, 
với 3 nguyên tắc là: 1) Tiếp cận 
liên ngành; 2) Coi trọng khảo sát 
thực tế liên ngành; 3) Nhìn nhận 
và phân tích đa chiều.

Định hướng, tương lai nào cho Khu 
vực học?

Sau cuộc khủng hoảng trầm 
trọng hồi đầu những năm 90 của 
thế kỷ trước, có dấu hiệu Khu vực 
học đã hồi sinh và bước đầu phát 
triển khá mạnh mẽ. Sự xuất hiện 
của Khu vực học hiện đại với 3 
khuynh hướng chính như đã trình 
bày ở trên có thể xem như một 
“kiếp lai sinh” của môn khoa học 
liên ngành này. Tuy nhiên, cộng 
đồng khoa học thế giới vẫn tiếp 
tục thảo luận sôi nổi về tương lai 
của Khu vực học. Một số định 
hướng chung đã nhận được sự 
đồng thuận cao là:

Một là, sứ mệnh của Khu vực 
học là phải góp phần cung cấp 
đầu vào cho quá trình chính sách 
của các quốc gia, các tổ chức 
quốc tế, các doanh nghiệp. Trong 
thời kỳ Chiến tranh lạnh, sở dĩ 
Khu vực học phát triển được là 
nhờ nó cung cấp đầu vào cho 
quá trình chính sách của Mỹ và 
các nước khác. Đây chính là cách 
thức để Khu vực học đáp ứng 
yêu cầu của thực tiễn và tham 
gia giải quyết các vấn đề do thực 
tiễn đặt ra. Ngày nay, thực tiễn 

phát triển bền vững ở các khu 
vực, các quốc gia và trên toàn 
cầu đang đặt ra những hệ vấn 
đề hoàn toàn mới. Với lợi thế của 
mình, nếu Khu vực học không tự 
thay đổi, không tham gia trực tiếp 
vào việc giải quyết các vấn đề đó, 
thì không những nó không khẳng 
định được mình mà còn tự loại bỏ 
mình trong đời sống nhân loại. Vì 
vậy, Khu vực học phải trở thành 
một khoa học cơ bản, liên ngành, 
định hướng ứng dụng.

Hai là, đối tượng của Khu vực 
học hiện đại chính là các không 
gian phát triển bền vững, và 
những vấn đề được quan tâm 
hàng đầu phải là các vấn đề 
đương đại. Theo đó, không gian 
phát triển bền vững và các vấn 
đề đương đại cần phải được tiếp 
cận từ nhiều chiều cạnh, nhiều 
phương diện, trong đó các chiều 
cạnh “truyền thống” như lịch sử, 
văn hóa, ngôn ngữ... vẫn tiếp tục 
được coi trọng. Trong đó, các 
chiều cạnh giàu tính thực tiễn 
hơn, cấp bách hơn liên quan tới 
địa - chiến lược, chính trị, kinh tế, 
xã hội và an ninh (truyền thống và 
phi truyền thống).

Ba là, với tính chất là khoa học 
liên ngành, Khu vực học có thể 
và cần thiết phải đảm bảo nguyên 
tắc “mở” để tiếp nhận và vận dụng 
nhiều lý thuyết, hệ thống phương 
pháp và cách tiếp cận cũng như 
kỹ thuật nghiên cứu mới. Đây 
chính là một trong những bí quyết 
đã dẫn đến thành công của Khu 
vực học trong thời kỳ Chiến tranh 
lạnh. Từ cuối thế kỷ XX đến nay, 
thế giới chứng kiến nhiều chuyển 
biến to lớn và nhanh chóng do 
tác động của quá trình toàn cầu 
hóa, sự bùng nổ cách mạng công 
nghệ cao, biến đổi khí hậu, khủng 
hoảng kinh tế toàn cầu... Tất cả 
những chuyển biến đó đều có tác 

động đến tất cả các khu vực, các 
cộng đồng dân cư trên thế giới 
theo những phương thức và mức 
độ khác nhau. 

Trong bối cảnh mới, một số 
khuynh hướng của Khu vực học 
hiện đại như Nghiên cứu toàn 
cầu (Global Studies), “toàn cầu 
hóa” (Globalization) được coi 
như triết lý nền tảng. Bên cạnh 
đó, việc tích hợp Khu vực học với 
Nghiên cứu so sánh cũng đang 
trở thành một khuynh hướng có 
ảnh hưởng lớn, đặc biệt là nghiên 
cứu về các đối thoại liên văn hóa 
toàn cầu [5, 6] ?
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