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TOM TAT

Muc dich cua bai nghién ciru nay 1a (1) tong quan Iy thuyét cac nghién ciu vé nhirng yéu té anh huong dén y
dinh khoi nghiép trude ddy; (2) phat hién cac khe hong nghién ciru lién quan dén ¥ dinh khai nghiép; (3) dé xuat
khung ly thuyét vé ¥ dinh khai nghiép cua sinh vién Viét Nam. Két qua tong quan cho thiy céc yéu té anh huong
dén y dinh khoi nghiép cua sinh vién trong cac nghién ciu truée duge phan loai thanh cac nhém yéu t6: chuong
trinh gido duc khai nghiép, méi trudng tac dong, dong co, tinh cach, tu duy, thai do, gidi tinh.

Tur khoa: Chuong trinh gido duc khai nghiép; dong co khai nghiép; tinh cach cuaa sinh vién; tu duy, thai do; y
dinh khai nghiép.

Literature review on students’ entrepreneurial intention

ABSTRACT

The purpose of this study is (1) to provide an overview of the previous theories on factors affecting
entrepreneurial intention, (2) to identify research gaps concerning the entrepreneurial intention of students, (3) and
to propose a theoretical framework on the entrepreneurial intention of Viethamese students. Findings show that the
factors affecting entrepreneurial intention of students in the studies are categorized into groups of factors:

entrepreneurship education program, environmental impact, motivation, traits, thinking, attitude, gender.

Keywords: Entrepreneurship education program; entrepreneurial motivation; Students’ traits; thinking,

attitude; entrepreneurial intention.

1. Pat van dé

Trong nhidu nim qua, linh vyc khoi
nghlep dang rat dugc cac nha nghién ciu trén
thé gl()’l quan tam, dic biét 1a nghién cau vé
cac yéu té anh huong dén y dinh khai nghiép
cia mot ca nhan. Lee & cs (2006) cho rang
tinh than khoi nghiép dugc cha trong ¢ nhiéu
qudc gia va duoc xem la cach thuc dé thuc
day tang truong Kinh té va tao viéc lam. Sobel
& King (2008) nhan dinh khaoi nghlep la chia
khéa quan trong dé tang truong kinh té, chinh
Vi vay viéc thiic day gigi tré khoi nghiép la
mot trong nhitng wu tién hang dau cua cac nha
chinh sach. Cac huéng tiép can chinh dén ¥
dinh khoi nghiép gdm (1) chwong trinh gido
duc, (2) moi truong tac dong va (3) ban than

nguoi hoc (dong co, tinh cach, tu duy, thai do,
gigi tinh).

Huéng tha nhat, lién quan dén chuong
trinh gido duc, Astebro & cs (2012) cung cap
bang chiing & My cho thay khai nghiép khong
chi 1a chuong trinh danh riéng cho sinh vién
nganh kinh doanh ma né con la chuong trinh
hét sic quan trong d6i véi sinh vién thudc
khdi khoa hoc tu nhién, k§ thuat va ca trong
linh vyc ngh¢ thuat. Rae & Woodier-Harris
(2013) cho rang muén doanh nghiép c6 mot
nén tang kién thuc tot va quan ly doanh
nghiép thanh cong thi can phai xay dung
chuong trinh hoc khai nghiép rong rai cho
sinh vién, cung cép cho ho kién thuc can thiét
dé khoi nghiép thanh cong va dinh hudng con
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duong su nghiép dung din. Huber & cs.
(2014) phén tich hiéu qua cua viéc giao duc
khai nghiép sém cho céc tré em tiéu hoc ¢ Ha
Lan va chrng minh rang viéc dau tu som giéo
duc khoi nghiép cho tré em 11 hoic 12 tudi
mang dén hiéu qua trong viéc nang cao kién
thire, k¥ nang khoi nghiép. O mdi quéc gia
khac nhau déu c6 nhimng nét dic trung riéng
vé van hoa, kinh té, chinh tri, vi thé nghién
ctru gido duc khaoi nghiép dua trén nhirng nét
dic trung nay s& gop phan dong goép quan
trong cho 1y thuyét va thuce tién giao duc dali
hoc néi chung.

Huéng thar hai lién quan dén céc yéu to
moi truong, vi du nhu “sy ung ho cua gia
dinh”, “tdm guong khoi nghiép”, “vin héa
qudc gia”, “vén xa hoi”, “yéu té xa hoi”
(Chand & Ghorbani, 2011), (Pruett & cs,
2009). Can ctr trén két qua tir cac nghién cau
trugc cho thdy huéng tiép can nay chua co
nhiéu nghién cau kiém dinh 13p lai.

Hudng tiép can tha ba lién quan dén ban
than nguoi hoc, cac nghién ctu trudc tap
trung khai thac dong co ngudoi khoi nghiép
(Shane & cs, 2003); tinh céach, (Obembe & cs,
2014), tu duy (Mathisen & Arnulf, 2013), théi
do (Boissin & cs, 2009), va giéi tinh (Maes &
cs, 2014). Hudng tiép can nay con nhiéu mau
thuin va chua nhat quan vé két qua nghién
ctru, phan sau sé& trinh bay chi tiét vé van dé
nay. Sau khi tong quan ly thuyét, nghién cau
nay phan loai cac nhom yéu t6 tac dong dén y
dinh khai nghiép cua sinh vién theo ba hudng
tiép can trén. Tu nhiing khoang trong dang
ton tai, khung Iy thuyét cac yéu té anh huong
dén y dinh khai nghiép cua sinh vién duoc dé
xuét thuc hién cho bi canh tai Viét nam.

2. Co sé ly thuyét

Y dinh khéi nghigp

Y dinh khoi nghiép c6 thé dugc dinh
nghia 1a sy lién quan y dinh cua mot c& nhén
dé bat dau mot doanh nghiép (Souitaris &cs,
2007); 1a mot qua trinh dinh hudng viéc lap ké
hoach va trién khai thuc hién mét ké hoach tao
lap doanh nghiép (Gupta & Bhawe, 2007). Y
dinh khai nghiép cua mot ca nhan bt ngudn
tir viéc ho nhan ra co hdi, tan dung cac nguon

luc ¢6 sin va su hd tro cia moi trudng dé tao
Iap doanh nghiép cua riéng minh (Kuckertz &
Wagner, 2010). Y dinh khéi nghiép cua sinh
vién xuat phét tir cac ¥ twong caa sinh vién va
duoc dinh huéng dung din tir chuong trinh
gido duc va nhitng nguoi dao tao (Schwarz &
cs, 2009). Nghién ctru nay sir dung dinh nghia
y dinh khai nghiép cua sinh vién.

Cé4c ly thuyét nén:

Cac ly thuyét nén khac nhau duoc cac
nghién ciu trudc sir dung lam nén tang cho
cac mdi quan hé giira cac yéu té tac dong dén
y dinh khoi nghiép. Nghién ctu nay tong két
dugc ba hudng tiép can dya trén cac nhom ly
thuyét nén.

Hai huéng tiép can dau tién co thé duoc
suy di&n va giai thich bai ly thuyét thé ché va
céc ly thuyét vé vian hoa. Ly thuyét lién quan
dén thé ché (institutional theory) dugc dé xuat
boi North, (1990) duoc sir dung dé giai thich
cho mdi quan hé giita chuong trinh gido duc
khoi nghiép va cac yéu té thuoc nhém mai
truong. Thé ché gop phan hinh thanh nén céac
cAu tric x& hoi ma & do cac to chuc dugc van
hanh théng qua cac chinh sach (Fligstein,
1997), do d6 thé ché dinh hinh cac chinh sach
vé gi4o duc, kinh té va luat phéap. O cac x4 hoi
ma cac chinh sach luat phdp rd rang, cac
ngudn lec vat chat, tri thie hd trg cho su hinh
thanh doanh nghiép dugc cung cip day du,
céc doanh nghiép s& co dong luc Ién dé hinh
thanh va phat trién (Nguyen & cs, 2009). Ly
thuyét cac khuynh huéng vin hoéa (Hofstede,
1980), thuyét gié tri (Schwartz & cs, 2001) c6
thé giai thich cho sy khéc biét vé “vin hoa
qudc gia” 1én cac mdi quan hé dé cap trong
mo hinh céc yéu t tac dong dén du dinh khai
nghiép. Cét I8i cua van hoa 1a gia tri, gia tri
ctia mdi ca nhan trong mot xa hoi thé hién qua
quan diém, suy nghi, niém tin va hanh vi cua
ho (Hofstede & cs, 2010) va diéu nay co thé
anh huong dén suy nghi, y dinh cua sinh vién
vé khai nghiép.

Ly thuyét vé céc tinh cach (traits theory)
két hop vai thuyét dong co (Maslow, 1970);
thuyét gia tri két hop thuyét hanh vi hoach
dinh (Ajzen, 1991) dugc sir dung dé giai thich
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cho méi quan hé thudc huéng tiép can tha ba.
Theo hudng tiép can nay nhitng tinh cach
khéc nhau caa mdi c& nhan s& anh huong dén
y dinh hanh vi caa ho, do d6 nhitng tinh cach
khac nhau c6 thé anh huéng dén du dinh khai
nghi¢p  (Espiritu-Olmos & Sastre-Castillo,
2015), thai do dbi véi khoi nghiép anh huong
dén y dinh khai nghiép cta sinh vién dugce dé
xuat va kiém dinh bai (Boissin & cs, 2009;
Wu & Wu, 2008).

Huwéng tiép can thir nhat: chwong trinh
gido duc va y dinh khéi nghiép ciia sinh vién

Askun & Yildirim (2011) da chang minh
rang cac khda hoc khai nghiép da anh huéng ln
dén y dinh khai nghiép ciia sinh vién, nghién ctu
cua ho ung ho viéc tao 1ap doanh nghiép thdng
qua chuong trinh giao duc khéi nghiép.

Hong & cs (2012) cho ring chat lwong
khoi nghiép cua sinh vién lién quan toi
chuong trinh gidao duc khai nghiép vi né lam
giau kién thic vé khoi nghiép va lam phét
trién cac ky ning khoi nghiép cho sinh vién.
Truong dai hoc phai tap trung chd y nhiéu
hon nita dén chuong trinh gido duc Khoi
nghiép cua minh, tap trung vao cac doanh
nghiép sinh vién, két ndi voi xa hoi, trao cho
sinh vién nhiéu co hoi khoi nghiép va phai
chi trong dén co hoi thuc tap va cham thuc té
cua sinh vién (Hong & cs, 2012).

Vé6i chu dé huan luyén khai nghiép thuc
té, Taatila & Down (2012) két luan sinh vién
0 nhing chuong trinh dao tao khac nhau co
xu hudng khoi nghiép khac nhau; sinh vién co
trai nghiém vé doanh nghiép c6 xu hudng
khoi nghiép cao hon sinh vién chua co trai
nghiém vé doanh nghiép; sinh vién xem khoi
nghiép 1a mot nghé tich cyc s& c6 xu hudng
khoi nghiép cao hon sinh vién xem khoi
nghiép 1a mot nghé tiéu cuc. Két qua nay mau
thuan voi két qua nghién ctu cua Kuckertz &
Wagner (2010) vi nhdm tac gia nay chang
minh ngudi chua c6 va cham thuc té vé doanh
nghiép c6 xu hudng kién dinh vé khai nghiép
cao hon nguoi dd c6 va cham thyc té vé doanh
nghiép. Trong khi d6, Dodescu & cs (2014)
lai két luan rang thoi gian thyc tap thic day
sinh vién nganh kinh té khai nghiép.

Nhitng mau thuin vé két qua ké trén cho
thdy can phai danh gia chuong trinh thuc tap
cubi nam thir 4 bac cir nhan cua cac nganh
kinh doanh, thuwong mai... & moi truong Viét
Nam theo hudng nghién ciru kham pha.

Khi xem xét sy tac dong cua “méi truong
truong dai hoc” dén “y dinh khoi nghiép”,
trong cung nam 2009 c6 hai nghién ctru cung
dugc céng bd 1a nghién ciru cia Schwarz & cs
(2009) va Turker & Selcuk (2009). Diém
chung cua hai nhdm tac gia nay khi danh gia
yéu t6 “mdi trudng gido duc” 13 xem xét moi
truong gido duc noi chung cé khuyén khich y
tuong, sang kién khai nghiép cua sinh vién
hay khong (vi du: “si gido duc cua truong dai
hoc ma téi dang hoc khuyén khich tdi sang tao
cdc y twong khéi nghiép™) hoac kién thic, noi
dung cua mén hoc mang lai y tuong khoi
nghiép va ky nang cho sinh vién. Tuy nhién,
diém khac biét gitra hai nhom tac gia nay la
trong khi Turker & Selcuk (2009) xem xét cac
bo phan chirc niang chuyén trach hd trg cho y
tuong khoi nghiép cua sinh vién thi Schwarz
& ¢s (2009) chi trong bau khéng khi sang tao
trong giang day va hoc tap tao cam hang cho
sinh vién khai nghiép.

Tu hai khai niém nghién cau cia hai
nhom tac gia, nghién ctru nay dé xuat tach hai
khai niém duoc dat tén “danh gia chuong trinh
hoc” lién quan dén cac ndi dung nhu danh gia
ctia nguoi hoc vé kién thic, ki ning ma ho
nhan duoc théng qua qué trinh hoc cdc mon
hoc dugc rat trich tr nhém Turker va “moéi
truong dai hoc” noi chung lién quan dén cac
chinh s&ch cua truong dai hoc, cac phong chuc
ning va bau khéng khi cua truong dai hoc
théng qua cac noi dung trong khai niém cua
Schwarz & cs (2009). Nghién ctru nay dé xuat
nén kiém dinh md hinh ¢ bdi canh Viét nam,
muc dich 14 dé sinh vién Viét nam (truong ky
thuat va truong kinh doanh) danh gia xem
chuong trinh hoc hién nay c6 khuyén khich y
dinh khoi nghiép cia ho hay khong, néu cd thi
& mirc d6 ndo va co6 bang chang thdng ké cho
mdi quan hé giira chuong trinh gido duc va y
dinh khai nghiép cua sinh vién khong?

Tir cac két qua nghién ctru trudc, c6 thé
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thiy nhiéu nghién ctu tap trung vao chuong
trinh gi4do duc. Di chiéu véi bdi canh Viét
nam, chding tdi nhan thdy & Viét nam chua c6
chuong trinh dao tao khai khai nghiép chinh
thirc. Vi vay dé nguoi hoc déanh gia chuong
trinh dao tao quan tri & cac bac (cir nhén, cao
hoc) ¢6 anh huéng nhu thé nao y dinh khoi
nghiép cua ho 1a hudng nghién ctru dang thuc
hién. Gia thuyét dé xuit 1a “danh gia chuong
trinh hoc” dua trén quan diém cua sinh vién
cang tiéu cuc thi “y dinh khai nghiép” caa ho
cang giam.

Huwéng tiép can thir hai: Méi truwong va
y dinh khéi nghiép

Pruett & cs. (2009) chung minh “van
hoa/qudc gia”, “yéu té xa hoi”,“tim guong
dién hinh trong khai nghiép”, “su ung ho caa
gia dinh”, “thién hudng khoi nghiép” tac dong
tich cuc dén “y dinh khoi nghiép”.

Chand & Ghorbani (2011) cho rang su
khac nhau vé van hoa quéc gia dan dén viéc
thanh lap va quan 1y doanh nghiép theo nhirng
cach khac nhau (cach quan ly tai chinh, cach
kiém soat, huan luyén nhéan vién...). Vin hoa
qudc gia ciing déng vai tro quan trong trong
viéc thiét 1ap va sir dung von xa hoi. Vi vay, &
mdi qudc gia khac nhau thi y dinh khoi
nghiép cua sinh vién s¢ khac nhau.

Sesen (2013) phan tich sdu hon mo6 hinh
Schwarz ¢ khia canh cac yéu té6 moi trudng
bao gém “thong tin kinh doanh”, “méi quan
hé xa hoi” va “méi truong khaoi nghiép ¢
truong dai hoc”. Két qua nghién ctiu cho thay
ngoai trir cac yéu té nhur “kha ning tiép can
vén”, “méi truong khai nghiép ¢ truong dai
hoc”, cac yéu t5 con lai nhu « thong tin kinh
doanh”, “mdi quan hé x& hoi”, “méi truong
khai nghiép ¢ truong dai hoc” tac dong tich
cuc dén “y dinh khai nghiép”.

Nghién ctu cua Pablo-Lerchundi & cs.
(2015) vé sy anh huéng cua nghé nghiép cha
me 1én su chon lya nghé nghiép cua con céi
da dua ra két luan: cha me tu kinh doanh Ia
tam guong dién hinh vé khai nghiép va thic
day y dinh khoi nghiép, cha me 1am viéc cho
cac khu vuc cdng khdng phai 1a tAm guong
khai nghiép cho con va can tro y dinh khoi

nghiép. Chua thdy cac nghién cau tiép theo
kiém dinh diéu nay.

Céc két qua trén cho thay méi truong tac
dong dén y dinh khai nghiép & mdi qubc gia
rat khac nhau. Van hoa, chinh tri, co ché chinh
sach khac biét nhau gitra cac qudc gia ciing co
thé dan dén y dinh khoi nghiép khac biét nhau
cua sinh vién. Nghién ctru nay dé xuat huéng
nghién cau tiép can tat ca cac yéu t6 moi
truong cho béi canh thuc hién tai Viét nam.

Huwéng tiép can thir ba: ban thian nguoi
khéi nghiép va vy dinh khai nghlep cua ho

Lién quan dén huéng tiép Can nay, cac
nghién ctu truéc khai thac cac yéu té thuoc
vé ban than sinh vién vi du nhu dong co, tinh
cach, tu duy, thai do va gidgi tinh caa ho.

Vé dong co

Shane & cs (2003) da dé& xuit cac nhom
yéu té thuoc dong co c¢6 kha nang anh husng
dén y dinh khoi nghiép nhu “nhu cau thanh
dat”, “khao khat dugc doc lap”, “dat duogc
muc tiéu”. T quan diém cua Shane,
Brandstatter (2011) va Arasteh & cs (2012)
chang minh yéu t6 “nhu cdu thanh dat” c6
dnh hwong tich cuc dén viéc tao lap doanh
nghiép va kinh doanh thanh cdng. Ghasemi
&cs (2011) cho thdy rang c6 méi quan hé
cing chiéu gitta “nhu cdu thanh dat”. Tuy
nhién, nghién ciu cua Sesen (2013) khong
cung Cap bang chang théng ké dé chung minh
“nhu ciu thanh dat” anh hudéng dén y dinh
khoi nghiép cua sinh vién Tho Nhi Ky.
Khoang tréng nghién ctu nay cho thay nén
kiém dinh méi quan hé nay & bdi canh
Viét Nam.

Vé tinh cach

Shane & cs (2003) dé xuit cac tinh cach
nhu “chap nhan rai ro”, “niém tin vao ning
luc ban than”, “kiém soat ban than”, “chiu
dung su mo hd”, “dam mé”, “nd huc”, “c6 tam
nhin” ¢c6 mdi quan hé véi ¥ dinh khol nghiép
caa sinh vién. M6 hinh Brandstatter (2011)
Cho két qua “san sang d6i ma&i”, “chu dong”,

“niém tin vao nang luc ban than”, “chiu duoc
ap luc”, “nhu cau tu chu”, “kiém soat ban
than” c¢6 dnh hwong tich cuc dén viéc tao lap
doanh nghi¢p va “kinh doanh thanh cong”.

29 ¢¢
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Nghlen cuu cua Ghasemi & cs (2011) cho
thay c6 méi quan hé ciing chleu gitra cac yéu
t6 tinh cach “sang tao” (bao gom “thanh thao
cong viéc” va “khoi xudng” cd anh huong
tich cuc dén “y dinh khai nghiép” . Két qua
cua Arasteh& cs (2012) cho thay yéu té “chiu
dung su mo hd” khéng tic dong dén “y dinh
khoi nghiép”. Heydari & cs (2013) lai cho két
qua nguoc lai. Sesen (2013) da kiém dinh va
dua ra cac yéu to thudc vé tinh cach anh
huong dén y dinh khoi nghiép 1a cac yéu t6
“kiém soat ban than” va “niém tin vao ning
luc ban than”.

O Viét nam, nghién ciau cia Nguyen &
Phan, (2014) cho thay c6 su khac biét vé céac
nhom tinh cach khac nhau dbi véi cac nhom
khao sat nhu doanh nhéan, nhan vién va sinh
vién. Két qua cho thdy “nhiét tinh”, “tw duy
col mo”, “trach nhiém”, “chan thanh” la
nhitng tinh cach ma mot ngudi khaoi nghiép tré
can co.

Tur cac két qua nghién ctru truéc, nghién
ctru nay dé xuét tiép tuc xem xét va kiém dinh
méi quan hé giita “chiu dung sy mo hd” va “y
dinh khai nghiép” vi két qua nghién cau con
nhiéu mau thuan. Ngoai ra, cac yéu t thuoc
nhom tinh cach khac ciing nén can nhac kiém
dinh & béi canh Viét nam vi chua c6 bang
ching khang dinh tinh cach cuaa sinh vién Viét
nam clng tuong tu nhu tinh cach cua sinh
vién céc quoc gia khac va lidu tinh cach cua
ho c6 anh hudng dén y dinh khoi nghiép cua
ho hay khong.

Veé tu duy

Haynie & cs (2010, tr 218) dinh nghia "t
duy khoi nghiép la khd nang tro nén ndang
déng, linh hogt va tw diéu chinh trong nhdn
thirc ciia Mot nguoi dé thich ing véi moi
trwong khong chdc chan va nang dong”.
Nhom tac gia dé xuat md hinh nhan thic tong
hop vé tu duy khoi nghiép trong ¢6 minh hoa
mdi quan hé giita tu duy khai nghiép va hanh
dong khoi nghiép. Duwa trén dé xuat nay,
Mathisen & Arnulf (2013) phat trién khéi
ni¢m nghlen ctu “tu duy khoi nghlep gom
hai thanh phan, thanh phan “a duy cdn trong”
va “tw duy hanh dong”. Tu duy la qua trinh

danh gia lai nhan thac do d6 “tu duy can
trong” la qua trinh can nhic mit vu va nhuogc
cia u6C mudn va kha ning thuc hién wdc
muén; “tu duy hanh dong” 1a tu duy xéac dinh
muc tiéu, dé ra chién lugc/ké hoach va cac
busc tién hanh dé thuc hién muc tiéu
(Mathisen & Arnulf, 2013). Két qua nghién
cttu cho thay “tu duy hanh dong” co tac dong
tich cuc dén viéc thanh lap cong ty cia ngudi
khoi nghiép. Tuy nhién, khéng cé bang ching
thong ké cho thay “tu duy can trong” c6 tac
dong tiéu cuc dén sé luong cong ty duoc
thanh 1ap cua sinh vién. Nghién ctu caa nhém
Mathisen st dung bién phu thudc 1a s luong
cong ty duoc thanh lap cua sinh vién (thang
do tir 0 dén 3). K& tur khi cong b két qua chua
thay cac nghién ctu kiém dinh lap lai cac moi
quan hé nay. Mot sb ly do giai thich cho van
dé nay nhu sau:

Thiz nhat, md hinh nhém Mathisen sir
dung bién phu thudc 1a bién khang dinh sé
lugng doanh nghiép da duoc céc sinh vién
thanh 14p. Bién phu thudc nay rit kho dugc
tién hanh nghién ctu lap lai & moi truong khéc
vi khong phai bat ky qudc gia nao, sinh vién
cling thanh 1ap doanh nghiép cho riéng ho ngay
tir khi con di hoc hoic ngay khi tét nghiép.

Ther hai, phan tich ky ndi dung do luong
cua thang do “tu duy hanh dong” ma cac tac
gia st dung, ¢ thé nhan ra rang thang do nay
la mot bién thé cua thang do “y dinh khai
nghiép” ma cac tac gia khac sir dung, mot s6
diém gidng va khac duoc rit ra:

Vé diém giong, ca hai thang do déu la cac
phét biéu khing dinh cua ddi twong phong van
(sinh vién) vé y dinh, thai do s& thanh lap mot
doanh nghiép cua riéng ho trong tuong lai.

Vé diém khac, thang do “tu duy hanh
dong” 1a mot td hop cua cac hanh dong da xay
ra trong qua kha lién quan dén viéc quyét
dinh thanh 1ap doanh nghiép va c6 ké hoach
lam thé nao va khi nao doanh nghiép s& duoc
thanh 1ap. V& ban chat, noi dung cua cac phét
biéu nay van dung & y dinh hanh vi cha chua
phai 1a hanh vi that sy. Tuy nhién c6 thé thay
murc d6 khang dinh caa cac phét biéu cao hon
S0 véi cac phat biéu cua thang do “y dinh khoi
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nghiép”. Diém khac tiép theo la phat biéu
mang tinh danh gia co hoi khoi nghiép trong
thang do tu duy hanh dong. Panh gia co hdi
khoi nghiép va ¥ dinh khoi nghiép 14 hai khéi
niém hoan toan khéac nhau. Viéc ghép hai noi
dung nay vao chung mét thang do luong co
thé anh hwong vé do gia tri (validity) cua
thang do.

Nhu vay, phan tich trén cho thiy can phai
kiém dinh lai gi4 tri cia cac thang do ma céc
tac gia da cong bd & cac thi truong khéc nhau.
Néu gia tri cua thang do duoc khing dinh, ¢6
thé dung thang do “tu duy hanh dong” dé thay
thé cho thang do “y dinh khéi nghiép” trong
cac mo hinh lién quan dén méi quan hé giira
thai d6 va hanh vi.

V@ thai d

Dua trén nén ly thuyét hanh vi hoach dinh
(TPB) cua Ajzen, (1991); cac nghién cuu
truéc xay dung md hinh céc yéu tb tac dong
dén y dinh khoi nghiép cua sinh vién. Mo
hinh Wu & Wu (2008) cho thay “thai do
huéng dén khoi nghigp” va “danh gia kiém
soat lién quan dén hanh vi” déu tac dong tich
cuc dén “y dinh khoi nghiép” cua sinh vién,
tuy nhién khong c6 biang chang théng ké
ching minh “chuan chu quan” tac dong tich
cuc dén “y dinh khoi nghiép”. Két qua nay
tiép tuc duoc khang dinh ¢ nghién ctu cua
nhom Boissin. M6 hinh Boissin & cs (2009)
khi kiém dinh va so sanh & hai thi truong My
va Phéap cho thay “thai do hudng dén khoi
nghiép” va “danh gi4 hiéu qua ban than™ déu
tac dong tich cyc dén “du dinh khoi nghiép”
cua sinh vién, tuy nhién khong c6 bang ching
thong ké cho thay “chuan chu quan” tac dong
tich cuc dén “du dinh khai nghiép” ¢ ca hai
thi truong.

Schwarz & cs (2009) tach cac thanh phan
cua thai d6 thanh cac thanh phan nhu “thai d6
dbi véi su thay d6i”, “thai do ddi véi tién”,
“thai d6 ddi véi su canh tranh” va “thai d6 doi
véi khoi nghiép” co tac dong tich cuc dén “y
dinh khai nghiép”. Két qua cho thiy, khong
c6 bang chang théng ké dé chip nhan méi
quan hé giira “thai d6 d6i véi sy canh tranh”
dén “y dinh khoi nghiép”. Cac gia thuyét con

lai duoc chap nhan.

Yurtkoru & cs (2014) cho két qua “thai
do ddi véi khoi nghigp” va “danh gia kiém
soat lién quan dén hanh vi” c6 tac dong tich
cyc dén “y dinh khoi nghiép”. Khac véi cac
nghién ctru truge, mo hinh Yurtkoru xem xét
“chuan chu quan” 1a yéu tb tac dong dén “thai
do ddi véi khoi nghiép” va “danh gia kiém
soat lién quan dén hanh vi”. Két qua cho thiy
c6 mdi quan hé cung chiéu gitta “chuin cha
quan” va “thai do ddi véi khai nghiép” ciing
nhu “danh gia kiém soat lién quan dén hanh
vi”. Ngoai ra, Yurtkoru kiém dinh lai yéu té
“sy hd tro cua gido duc” va “su hd tro cua
chinh séach kinh té, x& hoi” tir nghién ctu cua
nhom Turker & Selcuk, (2009) tac dong cung
chiéu 1én “thai do ddi véi khai nghiép” va
“danh gia kiém soét lién quan dén hanh vi”.
Két qua cho thay sy khac biét khi “sy hd tro
cua gido duc” co tac dong cung chiéu dén
“danh gia kiém soat lién quan dén hanh vi”
nhung khong c¢6 bang chang thong ké sy tac
dong dén “thai do dbi voi khai nghiép”. Gia
thuyét cho tac dong caa “sy hd trg caa chinh
sach kinh té, x& hoi” 1én “thai do ddi voi khoi
nghiép” va “danh gia kiém soat lién quan dén
hanh vi” bi bac bo.

Tir két qua cac nghién ctru truéc, nghién
clru ndy rat ra cac “khoang tréng” dang con
ton tai khi xem xét md hinh TPB trong sy anh
huéng cua cac nhom yéu té thude méi trudng
hd tro nhu “méi trudng dai hoc” va “chinh
sach kinh té, xa hoi”, “cac rao can” nhu sau:

Thi# nhdt, cac nghién ciu cho thay su 6n
dinh cua yéu té6 “thdi do hudng dén khoi
nghiép” va “danh gia kiém soat lién quan dén
hanh vi” déu tac dong tich cuc dén “y dinh
khoi nghigp”. Tuy nhién, khi tach c4c thanh
phan cia nhom “thai do” thanh cic thanh
phan riéng I8, cac két qua lai c6 su thiéu nhat
quan ching han nhu két qua nghién cau cua
Schwarz & cs, (2009). Chua thdy nghién ctu
kiém dinh cac mdi quan hé nay duoc cong bd.
Vi vay céac nghién ctu tiép theo nén chl y
huéng tiép can nay.

Ther hai, nghién ctu cua Autio & Cs
(2001); Krueger Jr. & Reilly (2000) cho thay
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mdi quan hé cung chiéu giita “chuan chu
quan” 1én “y dinh khai nghiép” thi cac nghién
ctru sau d6 khong ung ho cho mdi tac dong
nay vi du nhu (Boissin & cs, 2009); ngoai ra,
nghién ctiru cua Fernandez-Pérez & cs (2015)
con cho két qua nguoc vai cac két qua trudc.
Nhu vay, kiém dinh lai méi quan hé nay co
vai trd quan trong trong viéc khing dinh tinh
gi tri va khai quat hda cua ly thuyét.

Veé gi6i tinh

Nghién ctu ctia nhom Sullivan & Meek,
(2012), Zhang & cs (2009) cho thay khi so
sanh va&i nam, nir s€ ¢6 muc anh hudng cao
hon trong y dinh khéi nghiép. Nicolaou &
Shane (2010) két luan ring khdng cé su khac
nhau gitra y dinh khaoi nghiép cia nam va nir.

Maes & cs (2014) ching minh thai do ca
nhan giai thich y dinh khai nghiép cua nit yéu

Khung ly thuyét dé xuat:

hon caa nam; sy kiém soat hanh vi giai thich
¥ dinh khai nghiép cua nit yéu hon cua nam;
vi phu nir khéi nghiép mong muén can bang
cac gia tri x& hoi hon nam (danh thoi gian
nhiéu hon cho gia dinh, con cai...) nén phu ni
trong khai nghiép it thanh tyu hon nam. Nhu
vy, cO sy mau thuan rd rang trong két qua
cua cac nghién cau vé gigi tinh anh hudng
dén ¥ dinh khoi nghiép. Nghién ctru nay dé
XUuat nén xem xét vai tro cua gidi tinh anh
hudng dén “y dinh khai nghiép” cua sinh vién
nam va nit Viét Nam can duoc nghién cau
thém.

Can cu trén tai lieu thu thap hién cd,
nghién ctru nay dé xuat khung ly thuyét lién
quan dén cac yéu té tac dong dén y dinh khoi
nghiép cua sinh vién:

(1) Chuong trinh gido duc

(2) Mbi trudng

(3) bong co

e

(4) Tinh céch

(5) Tu duy

(6) Thai do

(7) Gisi tinh

3. Két luan va dé xuat

Véi khung ly thuyét dé xuat & trén, cac
nghién cau tiép theo c6 thé can nhic kiém
dinh theo ting nhom yéu t6 khac nhau hoic
ghép tirng phan nho c4c yéu té trén co s suy
dién tir cac ly thuyét nén. Tuy nhién, nghién
ctru dinh tinh nén dugc thuc hién trudc dé
kham pha va diéu chinh mo hinh. Goc nhin da
chiéu khai thac cac quan diém, thai do cua
nguoi hoc, nguoi xdy dung chuong trinh hoc
va ngudi truc tiép giang day c6 thé mang lai
nhiéu kham pha méi cho md hinh nghién ciu.

Déi vé6i bién phu thudc, bén canh khai
niém “y dinh khoi nghiép” nén thur dung khai
niém “tu duy hanh dong” thay thé. Muac do
khing dinh vé y dinh hanh vi xét vé gia tri noi

dung cua thang do 1 rang tot hon, tuy nhién
can xéac dinh gié tri va do tin cay ¢ nhiéu boi
canh khac nhau.

Pbi véi nhom yéu té thude huéng tiép
can tha nhat, chuong trinh gido duc Kkhoi
nghiép; cac két qua nghién ciru trude cho thay
chuong trinh gido duc cang cu thé, sinh vién
cang dugc dinh hudng khai nghiép tét. Biéu
nay mang ham y, can can nhic xay dung mot
chuong trinh gido duc khdi nghiép hoan
chinh, phé bién cho tit ca céc sinh vién & céac
truong dai hoc, cao dang trong ca nuéc va
chuong trinh nay nén tach roi khoi chuong
trinh dao tao kinh doanh truyén théng. Sau khi
thir nghiém chuong trinh, nén danh gia hiéu
qua hang nim. Thém vao do, nha trudng can
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phdi hop Véi cac chuong trinh huin luyén
khoi nghiép thuc té tir cac trung tdm hd trg
doanh nghiép dé thuc day sinh vién khoi tao
doanh nghiép, bién ¥ twdng kinh doanh thanh
hién thuec.

Céc yéu té thudc nhém tiép can thir hai:
moi trudng tac dong dén y dinh khai nghiép ¢
mdi qudc gia rat khac nhau. Vin hoa, chinh
tri, co ché chinh séch khac biét nhau gitra cac
qudc gia ciing co thé din dén y dinh khai
nghiép khac biét cua sinh vién. Bén canh do
c4c nhom yéu té nay ciing c6 thé anh huong
khac nhau dén thai do, niém tin cua ho.
Nghién ctu mdi quan hé nay c6 thé giup nha
quan ly gido duc diéu chinh céc chinh sach
thich tng linh hoat hon.

Vé hudng tiép can tha ba, ban than nguoi
khoi nghiép; khong co gi dam bao chic chan
rang cac ca nhan cang cé nhiéu “nhu cau
thanh dat”, “khao khat doc lap”, “khao khat

dat dwoc muc tiéu”... thi ho s& cang c6 nhiéu
dong co khai nghiép nhat 1a ¢ bdi canh Viét
Nam, ngudi hoc chiu nhiéu anh hudng cua gia
dinh, nhitng ngudi xung quanh va ké ca
chuwong trinh gido duc. Diéu nay c6 nghia la
d6ng co khai nghiép cua ho cd thé bi chi phbi
boi cac yéu td tac dong khac. Cac nghién cau
tiép theo nén danh gia diéu nay.

Cac yéu t6 con lai nhu tinh cach ca nhan,
thai do ddi véi khai nghiép...co tac dong dén
y dinh khoi nghiép cua sinh vién cac qudc gia
trén thé giéi. Can thiét phai danh gia cac yéu
t6 nay trong béi canh Viét Nam. Viéc lam nay
hét sirc quan trong vi mot sinh vién khdng xac
dinh rd rang muc tiéu hoc tap, muc tiéu phai
tré thanh con ngudi nhu thé nao trong twong
lai, khong biét minh can gi, mudn gi thi nhiém
vu cua chuong trinh gido duc néi chung va
gido duc khai nghiép noi riéng la phai giup ho
nhan biét duoc diéu dom

Lo&i cam on:

Céc tac gia cam on nhitng nhan xét, danh gia cua cac phan bién dé phién ban bai bdo ngay cang rd rang, xdc tich.

Chd thich:

! Bién nay dwoc Boissin cho ring tuong dong voi bién “danh gia kiém soat lién quan dén hanh vi” (perceived

behavioral control)
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